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PERMBLEDHJE

Vala e ndryshimeve qé preku vendet e Evropés Lindore dhe Juglindore né fillimet e viteve 90’,
shénoi njé etapé té réndésishme té ridimensionimit politik e ekonomik té kétyre vendeve.
Rrjedhimisht, ndryshimi i regjimeve, sé bashku me proceset demokratizuese e shtetformuese u
shogérua edhe me ndryshime né ményrén e organizimit té aktivitetit ekonomik dhe ekonomisé né
pérgjithési.

Késhtu, makrofusha studimore e kétij disertacioni mbéshtetet tek ekonomia politike e rritjes, e
mé specifikisht tek literatura endogjene e rritjes dhe ekonomia e re politike duke vlerésuar,
klasifikuar dhe analizuar kérkimin mbi dy fenomene té réndésishme qé kané shogéruar
ndryshimet politiko-ekonomike né Evropén Juglindore, dhe mé specifikisht Ballkanin
Peréndimor, si¢ jané destabiliteti politik dhe rritja ekonomike.

Destabiliteti politik, si njé ndér kéto fenomene, i vendosur né gendér té literaturés té studimeve té
ekonomisé politike dhe teorive té rritjes, konsiderohet i njé réndésie té vecanté pikérisht pér té
kuptuar e analizuar statusin e zhvillimeve politiko-ekonomike pér grup-shtete apo shtete té
vecanta. Dhe mé specifikisht, éshté vlerésimi i marrédhénies ndérmjet kétij fenomeni té
karakterit politik né raport me tregues té réndésishém té zhvillimit ekonomik si rritja ekonomike,
qé pérbén thelbin e diskutimeve dhe analizés akademike té theksuar mé sé shumti kohét e fundit.

Pavarésisht shumésisé sé pérkufizimeve e operacionalizimeve té destabilitetit politik, ne ofrojmé
njé konceptim gjithpérfshirés té tij duke tentuar mé pas vlerésimin e marrédhénies sé kétij
fenomeni me rritjen ekonomike pér rastin e Ballkanit Peréndimor viteve 90°. Testimi i késaj
marrédhénieje pér rastin disa vendeve té Ballkanit Peréndimor ofron perspektiva orientuese té
politikave e strategjive zhvillimore té mundshme té sé armdhes té kétij grupi vendesh.

Korniza teorike e studimit, sé bashku me bazén e studimeve empirike evidentojné lidhje
shpjeguese té rritjes jo vetem nga variablat ekonomiké, por edhe nga variablat e tjeré té
karakterit politik e mé konkretisht stabiliteti politik, demokracia e mé pas korrupsioni.
Marrédhénie kjo e cila ndérmjetésohet edhe nga ndikimi i térthorté i kétyre regresoréve té fundit
kundrejt investimeve, shpenzimeve qeveritare e arsimit. Megjithaté, studimi parashtron edhe
nevojén pér té vazhduar hulumtimin e késaj marrédhénieje (sistem politik-sistem ekonomik) né
kuadrin e ekonomisé politike té rritjes, e cila aktualisht déshmon pér njé mungesé studimesh té
késaj natyre pér Ballkanin Peréndimor e mé gjeré.

Fjalé kyce: rritje ekonomike, destabilitet politik, zhvillim ekonomik, demokratizim, institucione
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SUMMARY

The wave of changes that took place in the early 1990’s in Eastern and South-eastern Europe
marked an important stage of political and economic formatting of these countries. As a result,
the change of regime types, along with democratization and state-building processes, was
accompanied with changes in the organization of the economic activity and economy as a whole.

Thus, the macro-field of study of this dissertation is based on the political economy of growth,
and more specifically in the endogenous growth literature and the new political economy, by
evaluating, classifying and analysing the research over important phenomena that have
accompanied political and economic changes in South-eastern Europe and more specifically the
Western Balkan, such as political instability and economic growth.

Political instability, as one of these phenomena, placed at the centre of the political economy
literature and growth theories, is considered of a specific importance in understanding and
analysing the status of political and economic developments in a group of states or in individual
states. And more specifically, it is the evaluation of the relationship between this political
phenomenon and important indicators of the economic development, such as economic growth,
that constitute the centre of academic debates and analyses recently.

Despite the availability of a wide range of definitions and indicators of political instability, we
present a composite definition of it, by then evaluating its relationship towards economic growth
in the case of some Western Balkan countries after the 1990’s. The empirical evidence of this
relationship for Western Balkan countries tends to offer possible future perspectives for
development policies and strategies in these countries.

The theoretical framework of the study, along with the empirical part evidence a good
relationship and interaction of economic growth not only because of economic repressors, but
also because of a set of political variables such as political instability, democracy and
corruption. The validity of this relationship is tested through direct and indirect paths. However,
the study points out the need for continuous research concerning this relationship in the
framework of the political economy of growth, which, currently testimonies a lack of proper
studies of this kind in the Western Balkans and beyond.

Key words: economic growth, political instability, economic development, democratization,
institutions
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KAPITULLI 1

HYRJE

Mgé shumé se dy shekuj mé paré€, né njé qéndrim q€ mbetet 1 vlefshém edhe ditét e sotme
pér rolin e geversé né sistemin social e ekonomik, Madison é&shté shprehur se ‘né
modelimin e njé geverie q¢ administrohet nga njerézit tek njerézit, véshtirésia e madhe
géndron né faktin se: s€ pari, duhet mundésuar nj€ geveri g€ t€ kontrollojé t€ geverisurit;
dhe s€ dyti, t€ detyrohet q¢ t€ kontrollojé veten’ (Madison, 1788). Ideja e kontrollit mbi
veten e té tjerét, pérveg té tjerave, lidhet edhe me nevojén pér t€ garantuar rendin e pér té
mbérritur drejt njé€ stabiliteti qeverisés. Ky element i fundit ka pérbéré dhe pérbén njé nga
kérkesat kryesore t€ zhvillimit dhe ecurisé s€ entiteteve politike né té€ tre dimensionet
kryesore té tyre: dimensionin politik, ekonomik e shoqéror. Madje, pavarésisht se
ményrat e organizimit politik kan€ ndryshuar me kalimin e kohés, stabiliteti politik ka
gené pércaktues 1 ecuris€ dhe zhvillimit t€ tyre deri tek shtetet e sotme.

Mbérritjen tek shtetet e sotme moderne mund ta shohim si etapén fundore (jo
pérfundimtare) t&€ njé procesi té filluar qé prej lashtésis€, proces ky i cili ka prodhuar
formate t€ ndryshme t€ organizimeve politike g€ nga qytet-shtetet, principatat,
perandorit€, mbretérité, etj. Logjika mbizotéruese e kétij procesi i pérgjigjet edhe
vlerésimit t€ njé prej themeluesve t€ shkencés politike, Arsitotelit, sipas té€ cilit génia
njerézore &shté e orientuar drejt pérmirésimit té jetesés sé vet né shoqéri'. Pra, i gjithé ky
proces qé ka prodhuar shtetet si formén mbizotéruese t€ organizimit politik t€ sotém,

I Aristoteli, Politika, 2003, Plejad, Tirané.



tregon pérpjekjet e vazhdueshme t€ komuniteteve njerézore pér t’u pérmirésuar dhe
zhvilluar.

Zhvillimi dhe progresi 1 shteteve €shté padyshim rezultat 1 realizimit té aktivitetit politik.
Kjo sepse, politika, me géllimin parésor empirik pér t€ vendosur rendin dhe getésiné
brenda komunitetit qé drejtohet?, mundéson mé tej realizimin e aktiviteteve t& tjera té
natyrave dhe dimensioneve t€ ndryshme. Rrjedhimisht, krijohet mundésia q¢ komuniteti
té pérfitojé e t€ zhvillohet. Nén kété perspektivé, shohim se stabiliteti éshté kérkesa
parésore pér miréfunksionimin e shteteve t&€ sotme. Pikérisht, pér shkak t& késaj réndésie
qé€ pérfagéson koncepti i stabilitetit, ai €sht€ vendosur vazhdimisht né fokus t€ studimeve
e analizave t& shumta. Shumésia e qasjeve prej té cilave mund t€ vlerésohet ky fenomen,
prodhohet edhe nga fakti se rendi politik identifikohet n€ tre dimensione té “politikés™.
Késhtu, dimensioni i paré€ ka t&€ b&jé me procesin politik, ose referuar fjalés anglisht me
“politics”. Ky proces politik €shté 1 karakterizuar nga bashkéveprimi, konkurrenca apo
konflikti mes aktoréve té ndryshém politiké, té cilét tentojné t& p€rmbushin interesat e
ndryshme qé pérfaqésojné. Pér kété, njé rol té rénd€sishém luajné institucionet té cilat me
veprimtaring€ e tyre synojné t€ akomodojné pérplasjen e interesave dhe preferencave duke
ushgyer frymén bashké&punuese dhe arritjen e konsensusit. Nga ana tjetér, korniza e
pérgjithshme e rregullave né shogéri pérbén até q€ quhet “polity”. Brenda késaj kornize té
pérgjithshme ‘loja politike’ zhvillohet népé€mjet njé térésie procesesh té cilat pérfshijné
insititucionet e aktorét e tjeré, dhe qé finalizohet né zgjidhje politike apo “policy” e cila
reflekton ményrén se si jané zgjidhur konfliktet apo se si jané akomoduar interesat,
kérkesat dhe preferencat konkurruese. Ky finalizim i procesit politik konsiderohet nga
Shepsle si ‘mbérritja tek njé ekuilibér’®. Pra, mund té themi se mungesa e stabilitetit
politik mund t€ konsiderohet si njé mungesé ekuilibri n€ procesin politik t&€ prodhuar
brenda shoqérisé.

Ky proces pérfshin anétarét e shoqérisé (individét), ndérveprimin e tyre, formatin politik
ku ata veprojné, si dhe pasojat e késaj marrédhénieje. Ndérveprimi prodhon politikén, ose
né kuptimin mé t€ gjeré t€ saj ‘veprimtariné me ané té sé cilés njerézit, b&jné, ruajné apo
ndryshojné rregullat e jetesés né shoqéri’*. Nga ana tjetér, ndérveprimi mundésohet nga
individé té cilét kané role t€ caktuara dhe pér t€ cilat anétarét e tjeré t€ shoqérisé kané
pritshméri té€ njohura. ‘Térésia e roleve politike né njé shoqéri té€ caktuar krijon strukturén
politike t& asaj shogérie, si njé sistem i shkémbimeve politike’>. Népérmjet njohjes sé
késaj logjike marrédhéniesh brenda njé formati politik, mund t€ identifikohet njé koncept
fillestar por shumé i réndésishém 1 stabilitetit politik. Sipas Ake, stabiliteti politik &shté
‘rregullsia e rrjedhés s€ shkémbimeve politike, apo masa g€ anétarét e njé shoqgérie e
kufizojné veten brenda tipareve té sjelljes t€ cilat jané brenda kufijve té vendosur nga
pritshmérité e roleve politike’®.

Mirépo, kjo nuk éshté e mjaftueshme né vlerésimin e stabilitetit politik. I aplikuar né
nivelin mikro t€ studimit, ky pérkufizim i1 paraqitur bén t€ nevojshme operacionalizimin

2 Della Porta, D., (2002), Introducione alla scienza politica, il Mulino, Bolonja, fq. 14.

3 Shepsle, K. A., (1995), ‘Studying institutions: some lessons from the rational choice approach’, Political
Science in History, Cambridge University press, Kembrixh, fq. 284.

4 Heywood, A., (2008), Politika, Dudaj, Tirané, fq. 24.

3> Ake, C., (1975), ‘A definition of political stability’, Comparative Politics, Vol 7(2):271-283, fq. 272.

8 ibid., fq. 273.



dhe evidentimin e aspekteve té€ daljes jashté formatit t€ pritshmérive té roleve politike si
dhe njohjen e métejshme t€ asaj q€ pérbén strukturén politike t€ njé vendi té caktuar.
Ndérsa, n€ nivelin studimor makro nevojitet t€ identifikohen logjikat e pérgjithshme té
vlerésimit t& aspekteve té stabilitetit politik, e sidomos diferencat n€ variablat shpjegues
té marra né konsideraté pér vende t&€ ndryshme.

Nga ana tjetér, ditét e sotme, n€ kushtet e véshtirésive dhe sfidave me té€ cilat po pérballet
ekonomia ndérkombétare, dhe n€ njé nivel mikro ekonomité shtetérore, e njé€ réndésie té
vecanté pér ekonomistét e politikébérésit mbetet ndérmarrja e veprimeve dhe politikave
reaguese. Sigurisht g€ nevoja pér t€ rregulluar aktivitetin ekonomik népé&rmjet politikave
ekonomike €shté njé nga aspektet kryesore t& geverisjes, dhe kjo né funksion t&€ qéllimit
kryesor t& geverisjes: ‘maksimizimit t€ miréqénies sociale né afatgjaté né njé ményré té
barabarté dhe té géndrueshme’’.

Mirégenia sociale, e pércaktuar s€ fundmi si ‘pika e ekuilibrit ndérmjet térésisé sé
burimeve qé individi ka né dispozicion dhe sfidave me té cilat pérballet®, si dhe
pérmirésimi e deri maksimizimi i saj, ka reflektuar edhe ményra té€ ndryshme veprimi nga
ana e qeverive. Qasjet e tyre né funksion t€ pérmirésimit t€ miréqénies sociale variojné
nga pérgendrimi tek shkurtimi i shpenzimeve né periudha rénieje ekonomike, tek rritja e
taksave né periudha t€ rritjes ekonomike, e deri tek pérgendrimi tek rritja e investimeve
né fushén e teknologjisé, arsimit e infrastrukturés né periudhé krizash’.

Njé vémendje e vecanté n€ lidhje me ményrén e rregullimit t€ aktivitetit ekonomik dhe
gasjen ndaj tij, pérgendrohet tek vendet né zhvillim. Kjo, jo vetém pér shkak té
specifikave dhe karakteristikave t€ ndryshme socio-ekonomiko-politike qé shfaqin kéto
shtete, por edhe pér shkak t€ dy dinamikave kryesore qé jané€ pjesé e politikave shtetérore
ekonomike t€ késaj kategorie vendesh. Ato jané demokratizimi dhe zhvillimi, apo si¢
etiketohet ndryshe nga Stiglitz et al, ‘zhvillimi demokratik’!®. Pra, népérmjet késaj
logjike kuptojmé se ecuria e proceseve demokratizuese dhe e proceseve té€ zhvillimit
ekonomik &sht€ pércaktuese né njé masé té€ konsiderueshme né maksimizimin e
miréqénies sociale.

1.1 KONTEKSTI I KERKIMIT

Proceset demokratizuese té€ ndérmarra né fillim té€ viteve 90’ pérfagésuan procesin
kryesor pér vendet e Evropés Lindore dhe Juglindore. Politikisht, demokratizimi si proces
morri jet€ n€ njé periudhé kur pér pjesén mé t€ madhe t€ kétyre vendeve, eksperiencat
jodemokratike kishin shterur mundésité e mbijetesés e vazhdimit t€ mbajtjes sé€ pushtetit.
Kalimet nga regjimet jodemokratike né regjime demokratike pérfshiné periudha té
caktuara kohore pér secilén prej késaj kategorie vendesh, edhe pse n€ kohézgjatje té
ndryshme.

7 Stiglitz, J. Ocampo, A. J. Spiegel, Sh. Ffrench-Davis, R. Nayyar, D., (2006), Stability with Growth:
Macroeconomics, Liberalization and Development, Oxford University Press, Nju Jork, fq. 11.

8 Dodge, R., Daly, A., Huyton, J., & Sanders, L., (2012), ‘The challenge of defining wellbeing’,
International Journal of Wellbeing, 2(3), 222-235. doi:10.5502/ijw.v2i3.4, fq. 230.

2 OECD, (2009), Policy responses to the economic crises: investing in innovation for long-term growth, 1q.
25-31.

10 Stiglitz, J. Ocampo, A. J. Spiegel, Sh. Ffrench-Davis, R. Nayyar, D. opcit., fq. 11.
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Megjithaté, periudha kohore pérgjaté s€ cilés u mundé€sua procesi i ndryshimit t€ formatit
nga jodemokratik né demokratik pérfshiu tre etapa té réndésishme: s€ pari, z€vendésimin
e regjimit jodemokratik; sé dyti, institucionalizimin e demokracis€; dhe s& treti,
konsolidimin e saj'!. Nése secila prej tyre do t& pérvijohej né terma té parakushteve té
nevojshme pér tu konsideruar e realizuar, atéheré sipas Schmidt!?, pér fazén e paré duhet
pranimi i parimeve e ideve demokratike n€ njé vend, si dhe njé strukturé sociale jo e
konfliktuar, pluraliste e me kapital t€ rénd€sishém human. Zévend€simi i regjimit nuk
&shté 1 mjaftueshém pér t€ pérfunduar procesin e demokratizimit, e si rrjedhim pér kété
kérkohet institucionalizimi i demokracis€, etapé kjo qé favorizohet mé s€ shumti né
format parlamentare té geverisjes si dhe né ato vende t€ cilat aplikojné sistemin zgjedhor
proporcional pér t€ mundésuar pérfaqésimin e t&€ gjitha grupimeve sociale. Ndérsa,
konsolidimi i demokracis€ mundésohet kur ky format legjitimohet nga qytetarét (pra
njihet e pranohet prej tyre), kur ka géndrueshméri ekonomike dhe sociale, e kur vendi
karakterizohet nga njé elit€ e shéndetshme politike.

Nése iu referohemi vendeve post-socialiste t&€ Evropés Lindore dhe Juglindore, shohim se
ky etapézim standard i procesit t&¢ demokratizimit nuk gjen zbatim té njéjté né€ kété grup-
shtetesh. Vecorité me t€ cilat jané prezantuar sistemi ekonomik e ai politik nga piképamja
e organizimit b&jné t€ mundur evidentimin e tre rrugéve kryesore t€ zhvillimit, té cilat
nése i referohemi Bunce jané: e para €éshté rruga ku demokracia dhe kapitalizmi bashké-
ekzistojné né njé ményré té géndrueshme dhe mbéshtetése (pas njé rénieje t& forté né
fillim), dhe si rezultat ka stabilitet politik e rritje ekonomike t€ géndrueshme; rruga e dyté
€shté ajo ku kemi bashkéjetesén e politikés autoritare me ekonomiskin gjysém-socialist,
ku sérish rezultati éshté politika relativisht stabél dhe njé performancé ekonomike e mirg;
ndérsa né rrugén e treté e cila pérfshin pjesén mé t€ madhe t€ shteteve, pérfagésohet si njé
rrugé e mesme, e pozicionuar ndérmjet demokracis€ dhe diktaturés e ndérmjet
ekonomiksit socialist dhe kapitalist. Pikérisht, tek shtetet g€ prezantojné kété situaté té
fundit, politika tenton té jet€ mé shumé jostabél dhe ku performanca ekonomike €shté mé
e dobét?,

Pra, né€ térési ndryshimet e realizuara né sistemin politik t& kétyre vendeve, strukturén e
tyre institucionale, proceset € ményrén e mbérritjes né€ rezultate t€ caktuara politikash,
tentuan drejt konsolidimit t€ regjimit demokratik.

Pikérisht, nj€ prej politikave mé té€ réndésishme, subjekt i rregullimit nga sistemi politik
éshté politika ekonomike, e cila n€ kuadrin e proceseve demokratizuese né¢ vendet né
zhvillim, iu nénshtrua reformimit pérkatés paralelisht me ndryshimet politike. Sigurisht,
géndrimet e mbajtura ndaj reformés ekonomike ishin t€ ndryshme (né terma té
alternativave t€ ndjekura nga vendet né zhvillim t€ Evropés Lindore dhe Juglindore),
pavarésisht se qéllimi kryesor ishte kalimi drejt njé ekonomie tregu té€ hapur,
liberalizimit, dhe privatizimit n€ masé€. Kéta element€ ishin edhe pjesé¢ e ‘Konsensusit té
Uashingtonit’, ‘njé politiké reforme e sugjeruar nga SHBA dhe institucionet financiare
ndérkombétare pér t€ rritur rritjen ekonomike népérmjet njé séré instrumentesh si:
liberalizimi 1 tregétis€, rritja e investimeve t€ huaja t€ drejtpérdrejta, privatizimi,

"' Schmidt, G. M., (2012), Teorité e demokracisé, Botart, Tirané, fq. 444.

12ibid., fq.444-446.

13 Bunce, V. (1999), ‘The Political Economy of Post-socialism’, Slavic Review, Special Issue: Ten Years
after 1989: What Have We Learned?, Vol. 58(4):756-793, fq. 761.
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reduktimi i rolit t€ shtetit n€¢ ekonomi. Pra, njé qasje neoliberale e fokusuar tek réndésia e
stabilitetit makroekonomik dhe integrimi né ekonominé ndérkombétare'®”.

Gjithsesi, zbatimi i ‘Konsensusit t&€ Uashingtonit’, pér fazén e paré té transformimit té
ekonomive t€ vendeve né zhvillim nuk pati rezultatin e parashikuar dhe t& pritur. Kritikét
e reformave g€ kjo politiké sugjeronte, i shohin déshtimet té lidhura me idené bazé qé
pérfagésoi ‘Konsensusi 1 Uashingtonit’: fondamentalizmin e tregut apo me besimin se
tregjet kané aftési té arrijné veté eficencén ekonomike, mosmarrjen parasysh té
ndryshimeve teknologjike, apo rolin shumé t& kufizuar té shtetit'>. Dhe pikérisht, tek ky
element i1 fundit &shté mbéshtetur ‘Post-Konsensusi i Uashingtonit’: roli ndoshta jo mir€ i
pércaktuar i shtetit né reformén ekonomike. Pra, pér vazhdimésin€ e métejshme té
reformave ekonomike e njé réndésie t€ madhe pér ‘Post-Konsensusin e Uashingtonit’
tashmé ishte ¢éshtja e marrédhénies ndérmjet shtetit dhe aktivitetit ekonomik, e madje njé
nevojé pér t€ mos u mjaftuar me rolin minimal t€ shtetit né ekonomi sipas qgasjes neo-
liberale'®. Kjo nevojé déshmon jo vetém réndésiné e komunikimit ndémjet sistemit
politik dhe atij ekonomik, por edhe njé nivel mé té lart€ varésie t& kétyre dy sistemeve
nga njéri-tjetri. Pra, fenomene, ngjarje, e dukuri t€ caktuara pérkatésisht t&€ aspektit
ekonomik e politik ndikojné né rezultatet (outputet) e proceseve ekonomike e politike.

TE gjithé kéta elementé: ndryshimet transitore politike dhe ekonomike, koncepti i
zhvillimit demokratik, konsensusi dhe post-konsensusi 1 Uashingtonit, etj., kané té
nevojshém matjen e vlerésimin e tyre pérgjaté kohés qofté€ kjo, né grup-shtete apo shtete
specifike. N& kontekstin e kétyre zhvillimeve, dy elementé shndérrohen né pércaktues:
stabiliteti politik nga njéra ané€ dhe rritja ekonomike nga ana tjetér. Pra, ecuria e
zhvillimeve si t€ karakterit politik, ashtu edhe té karakterit ekonomik ka njé konvergjencé
tek kéta element€ t€ cilét, sidomos pér vendet g€ i1 jan€ nénshtruar procesit t€ tranzicionit
demokratik, marrin njé réndési té€ vecanté.

Té ndérgjegjshém pér réndésiné qé pérfagéson pér ecurin€é e zhvillimeve politiko-
ekonomike kjo marrédhénie, ne tentojmé qé brenda kétyre dinamikave zhvillimore té
fokusohemi né rastin e disa vendeve té Ballkanit Peréndimor (Shqipéria, Magedonia,
Bosnjé Hercegovina dhe Kroacia) pér t€ hulumtuar, testuar e vlerésuar raportin
(de)stabilitet politik-rritje ekonomike tek kéto vende. Natyrisht, ashtu si vende té tjera té
Evropés Lindore e Juglindore, ato u béné pjesé e ndryshimeve té karakterit politik e
ekonomik pér t€ mundésuar kalimin nga njé regjim komunist drejt njé formati demokratik
geverisjeje. Ményra se si u realizuan kéto ndryshime, aktorét e pérfshiré€ né to, rezultatet e
prodhuara brenda kontekstit shtetéror, sigurisht q€ prezantojné specifikat e veta né€ raport
me shtete t€ tjera t€ rajonit t&€ Ballkanit e mé gjeré. Kjo, pikérisht pér arsye edhe t&
ndryshimeve né pérbérjen sociale, stratifikimin e shoqérisé, kulturén politike, pozicionin
gjeografik, ményrén e organizimit t€ pushtetit politik, ushtrimit t€ autoritetit brenda
kufijve shtetéroré, et;.

14 Konsensusi i Uashingtonit, OBSH, http://www.who.int/trade/glossary/story094/en/

15 Stiglitz, E. J., (2004), ‘Post Washington Consensus’, Initiative for Policy dialogue, prezantuar né
Barceloné né konferencén “From the Washington Consensus towards a new Global Governance”, fq, 3-4.
16 ibid., fq, 5-7.
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Tashmé, pas dy dekadash e gjysém prej etapés sé paré€ t€ tranzicionit demokratik, asaj té
ndryshimit t€ regjimit politik, vérejmé se, nga njé véshtrim i pérgjithshém 1 proceseve
demokratizuese pér vendet e Ballkanit Peréndimor, specifikisht, sistemi politik shqiptar
€shté pérballur me sfida t& shumta. Sipas Bideleux dhe Jeffries, nése né vendet e tjera si:
Mali i Zi, Bullgaria, Rumania apo Serbia, strukturat dhe rrjetet e pushtetit t€ trashéguara
nga e kaluara komuniste u ruajtén edhe pas ndryshimeve t€ regjimit, né Shqipéri, té gjithé
kéto struktura té sé kaluarés komuniste u shkatérruan, dhe pikérisht pér kété arsye
‘pérpjekja e vazhdueshme pér t&€ vendosur demokraciné liberale €shté penguar nga njé
mungesé e theksuar e pushtetit té strukturave t€ caktuara dhe lidhjeve sociale t&€ c¢do
lloji’'”. Edhe konstatimi i Bideleux dhe Jeffries na drejton tek ¢éshtja sesi &shté
menaxhuar veté tranzicioni, dhe padyshim roli qé elementé€ t€ vecanté si géndrueshméria
e geverisjes apo ecuria ¢ zhvillimit ekonomik kané patur né akomodimin e ndryshimeve
né€ lidhje me strukturén e tregut dhe formatin geverisés.

S€ fundmi, konteksti i mésipérm studimor &shté legjitimues edhe i arsyeve té
pérgendrimit t€ studimit né€ peridudhén paskomuniste, prej t€ cilave mé specifikisht do t&
identifikonim: s€ pari, nevojén pér t&€ mundésuar vlefshmériné e analizés teorike pér
periudhén e marré né konsideraté, si dhe supozimet e pérfundimet qé kjo e fundit
mundéson; s€ dyti, nevojén pér t&€ testuar né ményré mé t€ plot€ e mé né thellési njé
periudhé té réndésishme kohore pér rastin e kétyre vendeve, jo vetém nga piképamja e
dinamikave t€ stabilitetit (destabilitetit) q¢ shoqéruan kalimin nga njé regjim politik né
njé tjetér, por edhe pér t€ vlerésuar ndérveprimin e kétij variabli me njé tregues té
réndésishém makroekonomik si¢ é€shté rritja ekonomike; s€ treti, pér t€ garantuar
géndrueshméring e variablave té€ pérfshiré né model né piképamje t& vlefshmérisé dhe
uniformitetit t€ kuptimit qé prezanton secili prej tyre.

1.2 QELLIMI I KERKIMIT

‘Zhvillimi demokratik’ népérmjet rritjes ekonomike, si proces, na mundéson ndérlidhjen
me disa dinamika t€ ndryshme g€ marrin jeté brenda shteteve, si: zhvillimi,
demokratizimi, institucionalizimi, etj., t€ cilat patjetér mund t’i shohim né kuadrin e
makroprocesit t€ tranzicionit demokratik dhe ekonomik. Njé dinamiké e réndésishme
brenda kétij makroprocesi €shté trendi 1 stabilitetit politik, si dhe pérgjigjja e sistemit
ekonomik ndaj tij. Natyrisht, ka njé séré treguesish makroekonomiké té cilét mund t€ jené
reagues ndaj ndryshueshmérisé s€ niveleve té stabilitetit politik t€ njé vendi, por njé ndér
mé kryesorét prej tyre, me té cilin identifikohet edhe procesi i zhvillimit &shté rritja
ekonomike.

Duke u pérgendruar né njé€ rastin e disa vendeve té Ballkanit Peréndimor, ky studim ka
pér qéllim kryesor identifikimin e natyrés sé marrédhénies q€ ka ekzistuar pérgjaté
periudhés sé€ pas viteve 90’ ndérmjet stabilitetit politik e ndryshoréve té tjeré ngushtésisht
té lidhur me t€, me rritjen ekonomike dhe elementét q€ kjo e fundit pérfshin. Sidoqoftg,
identifikimi 1 kétij boshti gendror mbi té cilin organizohet studimi, si dhe pércaktimi 1
aspekteve kohore dhe fizike té tij nuk jané plotésisht shterues. Kur themi identifikimin e

17 Bideleux, R. Jeffries, 1., (2007), The Balkans: A post-communist history, Routledge, Londér & Nju Jork,
fq.72.



marrédhénies ndérmjet stabilitetit politik dhe rritjes ekonomike, marrim parasysh se
gé€llime t€ tjera mé specifike synojné t€ pérmbushen né funksion t€ zbérthimit t& kétij
qéllimi kryesor.

Késhtu, sé€ pari, ne synojmé té identifikojmé dinamikat e pérgjithshme né kontekstin e s&
cilave zhvillohet marrédhénia destabilitet politik-rritje ekonomike. Kjo kérkon
prezantimin e qasjeve si ajo e modernizimit, demokratizimit, institucionalizimit, teoriné e
rritjes, etj. S& bashku, ato na ofrojné€ bazén shpjeguese né€ perspektiva té ndryshme té
raportit q€ tentojmé t& studiojmé.

S€ dyti, studimi i njé marrédhénieje, fillimisht bén t€ nevojshém analizimin dhe
operacionalizimin e koncepteve té pérfshira né té. Literatura akademike regjistron
kontribute té shumta té studiuesve né€ lidhje me pérkufizimin e konceptit té stabilitetit
politik. Nga njéra ané€ politologét fokusohen né aspektet thelbésisht politike t€ kétij
koncepti, ndérsa nga ana tjetér ekonomistét pérgendrohen né€ pérvijimin e tij né funksion
edhe té karakteristikave ekonomike té njé sistemi. Shumésia e ményrave prej nga shihet
koncepti i stabilitetit politik bén pra t€ nevojshme identifikimin e géndrimit qé do té
mbahet né kété studim, kur ky koncept vlerésohet né raport me rritjen ekonomike.
Megjithaté, identifikimi i njé pérkufizimi té géndrueshém dhe t€ ploté, éshté vetém njéri
aspekt i analizés s€ konceptit. Pér kété, synohet edhe operacionalizimi i tij né ményré qé
té€ béhet 1 mundur testimi empirik i marrédhénies né€ fjalé. Ndérsa, pérsa i pérket konceptit
té rritjes, kjo bén té nevojshme edhe prezantimin e teorive té lidhura me t€ si dhe ményrés
s€ matjes s€ saj né kontekstin e kétyre teorive.

S€ treti, studimi i marrédhénies destabilitet politik-rritje ekonomike bazohet né supozimin
e pérgjithshém logjik, até t€ komunikimit qé ekziston ndérmjet sistemit politik dhe
sistemit ekonomik brenda kontekstit shtetéror. Kjo na orienton tek ideja tjetér, ajo e
nevojés sé studimit t€ komunikueshmérisé ndérmjet kétyre sistemeve, dhe mé specifikisht
duke u bazuar tek elementé ngushtésisht t€ lidhur me variabélin stabilitet politik brenda
sistemit politik, dhe variabélit rritje ekonomike brenda sistemit ekonomik. Kjo sepse, si
stabiliteti, ashtu edhe rritja nuk zhvillohen si trende krejtésisht t€ izoluara. Ato marrin e
japin me elementé té tjeré té kétyre sistemeve. Marrja né konsideraté¢ edhe e kétyre
elementéve t€ tjeré si: niveli 1 demokratizimit, institucionalizimi, korrupsioni, niveli i
shkollimit, etj., plotéson kontekstin e studimit.

Sé fundmi, népérmjet késaj tematike studimore, ne tenojmé té testojme edhe empirikisht
marrédhénien ndérmjet variablave. Kjo ményré testimi pérfshin nevojén pér té
identifikuar edhe ményrén e vlerésimit t€ kétij fenomeni. Edhe pse indekset
ndérkombétare t€ prodhuara nga agjenci dhe insitucione t€ tjera qé b&né matjen e
niveleve t€ destabilitetit politik jané né€ numér t€ konsiderueshém, nevojitet gérshetimi i
kétij informacioni me géllim kapjen e té€ gjitha aspekteve t€ stabilitetit politik prezent né
vendet e Ballkanit Peréndimor.

Pérgendrimin né€ keté grup-shtetesh, ne e shpjegojmé népérmjet disa argumenteve.



Nése i referohemi pérkufizimit t€ njohur t&€ Ake pér stabilitetin politik, si ‘rregullsia e
rrjedhés sé shkémbimeve politike’!8, pér té ofruar njé analizé té ploté studimore né lidhje
me ké&t€ koncept, &sht€ e nevojshme njohja e strukturés politike t€ vendit dhe e
pritshmérive té roleve politike té krijuara nga shoqéria. Studimi i ndryshimit t€ bazés sé
strukturés politike me kohén (gjaté periudhés demokratizuese), si dhe evidentimi i
ményrés se si anétarét e shoqérisé jané shprehur népérmjet roleve té tyre politike brenda
késaj strukture, mundéson njé vlerésim racional e mé objektiv t& trendit t& kétij fenomeni
pér rastin e kétyre vendeve.

Po késhtu, analiza e marrédhénies nén studim zhvillohet mé e plot€ dhe mé pérfshirése
nése fokusohemi tek njé grup-shtetesh, i cili ésht€ né gendér t€¢ vémendjes edhe né
politikat ndérkombétare, e sidomos né ato integruese.

Nga ana tjetér, ashtu si¢ e déshmon edhe literatura né studimin e marrédhénies
destabilitet politik-rritje ekonomike, nisur nga ményrat e ndryshme t€ testimit t&€ késaj
marrédhénieje, nuk mbérrihet né rezultate té konsoliduara e pérfundimtare nga t€ gjithé
studiuesit e céshtjes né€ fjalé. Ata ndahen, pérsa i pérket kahut t€ marrédhénies, si dhe
ekzistencés apo jo t€ njé ndikimi t€ stabilitetit politik tek rritja ekonomike. Rrjedhimisht,
mungesa e rezultateve pérfundimtare né lidhje me kété raport, bén shpesh té nevojshém
studimin dhe analiz€n e tij rast pas rasti ose né grup-shtetesh t& cilat jané karakterizuar
nga dinamika politike e ekonomike t€ ngjashme me njéra-tjetrén.

Argumenti i fundit i t€ zgjedhurit t€ kétij grupi shtetesh ecén paralelisht me até q€ Bunce
e quan ‘thjeshtésia e kuantifikimit t& parasé’!®. Ndryshe nga treguesit makroekonomiké
dhe performanca ekonomike, t€ cilét jané mé lehtésisht t€ matshém né terma sasioré,
koncepti i stabilitetit politik duke qgené cilésor, dhe pér shkak t€ shumésisé sé
dimensioneve qé€ e pércaktojné, paraget véshtirési apo probleme vlerésimi. Pér kété arsye,
pérfshirja n€ nj€ studim e njé kampioni shtetesh té€ ndryshme, jo vetém mundéson kapjen
e ploté té té gjithé dimensioneve népérmjet té cilave fenomeni i stabilitetit politik shfaqget,
por edhe rrit géndrueshmériné dhe vértet€sin€ e rezultateve g€ prodhohen nga testimi
empirik nén két€ numér vézhgimesh.

1.3 KORNIZA TEORIKE

Koncepti i stabilitetit politik €shté njé nga tematikat mé t€ diskutuara né hulumtimin
shkencor t€ politologéve dhe ekonomistéve. Trajtimi i konsiderueshém g€ ka marré kjo
céshtje shpjegohet me lidhjen e ngushté qé studiuesit vlerésojné se ekziston midis
sistemit politik dhe atij ekonomik, e respektivisht midis stabilitetit politik dhe variablave
ekonomiké. Kjo literaturé, e cila merr né konsideraté trajtimin e ¢éshtjes s€ marrédhénies
midis stabilitetit politik dhe disa kushteve t€ vecanta ekonomike, €shté e larmishme si né
aspektin cilésor dhe né até sasior t& kérkimit. I tillé &shté edhe kontributi i studiuesve té
cilét fokusohen vetém tek fenomeni 1 stabilitetit politik e elementéve té tjeré politiké me
té cilét ky 1 fundit €shté 1 lidhur, apo i studiuesve té tjeré té cilét vlerésojné marrédhénien
e rritjes ekonomike né€ raport me té tjeré element€ nga sistemi ekonomik dhe ai politik.

18 Ake, opcit., fq. 273.
19 Bunce, opcit., fq. 772.



Interes t€ madh studimor paraget hulumtimi e kérkimi mbi konceptin e stabilitetit politik,
e sidomos mbérritja tek njé pérkufizim 1 pranueshém qé¢ té kapé gjithé kompleksitetin dhe
dinamikat me té cilat ky i fundit shfaget. Mbérritja tek njé pérkufizim i tillé¢ pérfaqéson
edhe njé sfid€ studimore, duke gené se ky koncept paraget véshtirési jo vetém né ¢éshtjen
e pérkufizimit, por edhe né operacionalizmin dhe matjen e tij.

Teoricienét politiké, prej shumé kohésh e kané vendosur ¢éshtjen e stabilitetit politik né
gendér t€ diskutimeve t€ tyre. Q€ né lashtési shohim refleksionet e para mbi kété koncept
nga Aristoteli, i cili i kushtoi vémendje t€ vecanté stabilitetit t&€ regjimeve dhe
pérshtatshmérisé sé tyre. N& pérpjekjet pér t€ ofruar njé pérkufizim pér konceptin e
stabilitetit politik, njé pjesé e madhe e studiuesve pérgendrohen tek dhuna e pérdorimi i
saj. Té¢ till€¢ autoré pérmendim Hurwitz (1973), Hibbs (1973), Bollen dhe Jones (1982),
Mishler dhe Hildreth (1984), etj. N& njé ményré, kjo linjé autorésh kané né fokus té tyre
regjimin politik dhe ményrén sesi ai mban veten, qofté kjo népérmjet shfagjes s€ llojeve
té ndryshme t€ dhunés (protestat antigeveritare, grushet e shtetit, ngjarjet me sulm té
armatosur, vrasjet apo vdekjet nga dhuna politike, etj) apo népérmjet mungesés sé
prezencés sé formateve t€ dhunshme té€ organizimit politik. Né njé kéndvéshtrim tjetér,
autoré té tjeré si Gurr (1974), Bunce (1999) pérgendrohen tek aft€sia pérshtatése dhe
rregulluese e regjimit politik apo sistemit politik. M€ specifikisht, Cukierman, Edwards,
dhe Tabellini (1992); Alesina dhe Perotti (1994); Alesina, Ozler, Roubini, Swagel (1996);
Brunetti dhe Weder (1995); Taylor dhe Herman (1971), e shohin stabilitetin politik apo
prezencén e destabilitetit politik nisur nga pérbérja e ekzekutivit, ndryshueshméria apo
kohézgjatja e tij. T€ tjeré autoré, si Feierabends (1966), Margolis (2010), Chan (2006), et;
e shohin até t€ lidhur me kontekstin social dhe me elementé specifiké té karakterit social
apo psikologjik té tij.

Pérvec kontekstit cilésor, né aspektin e pércaktimit t& (de)stabilitetit politik, ky studim 1
éshté referuar edhe literaturés sasiore né té€ cilén prezantohen marrédhénie specifike
brenda dinamikés stabilitet politik-rritje ekonomike. Nga vler€simi 1 marrédhénies
destabilitet-rritje, studimet fokusohen né kahun e marrédhénies dhe né nivelin e ndikimit
té variablave tek njéri-tjetri. Autoré si Ali (2001), Pitlik (2008), Jong-A-Pin (2006), Aisen
dhe Vega (2011), Zureigat (2005), Alesina et al. (1996), etj evidentojné nj€ marrédhénie
negative ndérmjet destabilitetit politik dhe rritjes ekonomike me kah nga destabiliteti tek
rrifja.

Ng vlerésimin e marrédhénies demokraci-rritje ekonomike vémé re se rezultatet nuk jané
pérfundimtare n€ lidhje me llojin (pozitiv apo negativ) t€ ndikimit t€¢ demokracisé tek
rritja ekonomike. Disa autoré evidentojné njé ndikim pozitiv t&€ drejtpérdrejté ose jo té
drejtpérdrejté t€ demokracisé tek rritja, si: Friedman (2005), Barro (1996), Polterovich e
Popov (2007), Plimper dhe Martin (2003), Gerring et al.,(2005), Kaufman e Kraay
(2002), Mobarak (2005), etj; dhe té tjeré studiues dalin né€ pérfundime té njé ndikimi
negativ t&€ demokracisé tek rritja ekonomike, si: Galenson (1959), de Schweinitz (1959),
Moore e Smitz (2008), etj. Njé ndikim negativ i demokracis€ tek rritja ekonomike
ligjérohet nga logjika e prezencés s€ njé shumésie grupesh né njé shtet té caktuar, t€ cilat
né kushtet e lirisé pér t€ vepruar e pér t€ pérmbushur interesat e tyre politike shpesh té
kundérta mund t€ prodhojné bllokime té procesit t€ vendimmarrjes, pikérisht né sajé t&
aksesit q€ kané né sferén politike.



Né piképamje t€ marrédhénies s€ institucioneve dhe rritjes ekonomike, literatura bazé
kryesisht evidenton njé marrédhénie pozitive t€ ndikimit t€ institucioneve tek rritja
ekonomike. Studiues qé konfirmojné kété linjé té€ pérgjthshme rezultatesh jané: North
(1990), Aron (2000), Mamoona e Murshed (2009), Mijiyawa (2008), Beck e Laeven
(2005), etj. Ajo g€ vémeé re jané ményrat e ndryshme, n€ varési t€ natyrés s€ studimit, sesi
jan€ konceptualizuar insitucionet pér tu testuar mé pas me rritjen ekonomike e me
variabla té tjeré ndérhyrés. Operacionalizimin e konceptit dhe indekset g€ pérdoren né
matjen e tij mund t’i shohim kryesisht né¢ dy dimensione kryesore. Nga njéra ané, njé
pjesé e studiuesve pérgendrohen tek aspekti cilésor dhe i performancés s€ institucioneve
(pérfshiré kétu specializimin burokratik, sundimin e ligjit dhe sé drejtés, kontrollin e
korrupsionit n€ administraté, etj); ndérsa, nga ana tjetér vlerésohet aspekti strukturor 1
tyre ngushtésisht i lidhur me formatin geverisés dhe llojin e sistemit zgjedhor.

E lidhur ngushtésisht me marrédhénien institucione-rritje &shté ndérhyrja edhe e
variabélit t€ korrupsionit. 1 paré si njé variabél me njé ndikim negativ tek rritja
ekonomike me autoré pérfagésues, si Mauro (1995, 1997, 2007), Drury et al., (2006),
Minassian (2002), etj, vler€simi i korrupsionit realizohet kryesisht brenda llojit t& regjimit
politik. Pra, nése kemi t&€ b&jmé me demokraci t&€ konsoliduara, demokraci né€ tranzicion,
apo regjime jodemokratike. M€ pas, nivelet pérkatése t& korrupsionit t€ evidentuara sipas
renditjeve t€ caktuara t€ agjencive dhe institucioneve ndérkombétare testohen né modelet
empirike né marrédhénie me rritjen ekonomike e ndikimin e tij tek ky variabél i fundit
(rritja ekonomike).

Baza teorike ku kéto marrédhénie marrin jeté fillon q¢ me procesin e modernizimit, té
cilin ky studim e vendos né€ kontekstin e instrumentit kryesor teorik prej nga ku
zhvillohen dinamika demokratizuese, institucionale dhe ajo e zhvillimit ekonomik, apo
ndryshe nga ku prezantohen modernizimi politik dhe ai ekonomik duke u pérgendruar né
kontributin e réndé€sishém té€ Lerner (1958), Huntington (1965, 1968, 2006), Lipset (1959,
1960), Przeworski (1991, 2004), Przeworski et al.(1997, 2000), etj. K&€shtu, modernizimi
politik apo zhvillimi politik i referohet kryesisht ndryshimeve né: konceptimin e
autoritetit dhe né ményrén e shpérndarjes sé€ tij, si dhe angazhimit social t€ shprehur
népérmjet pjesémarrjes n€ politiké. I paré né kété kéndvéshtrim, modernizimi shihet si
njé fenomen, 1 cili politikisht ka prodhuar bazat e miréfillta t€ funksionimit t€ shteteve
moderne duke krijuar mundésité pér rritje t€ pjesémarrjes s€ qytetaréve né politiké,
karakteristik€ kjo e regjimeve demokratike dhe padyshim pjes€ e procesit té
demokratizimit. Pikérisht, si rrjedhojé e késaj logjike, Huntingon vleréson se koncepti i
modernizimit politik apo zhvillimi politik (si koncepte t€ barasvlershme t€ pérdorura nga
studiuesit) nénkupton tre dimensione té€ réndé€sishme: racionalizimin, shtet-formimin, dhe
demokratizimin®. Si rrjedhim, edhe procesi i demokratizimit pérfshin njé térési
procesesh té cilat ndihmojné né€ mbajtjen dhe konsolidimin e métejshém té regjimit
politik né térési. Nése, do t€ tentonim ta pérvijonim né formé skematike marrédhénien
ndérmjet demokracisé dhe zhvillimit brenda Iémit t€ gasjes modernizuese do té
identifikonim njé kah shkakésie nga zhvillimi tek demokracia si dhe njé korrelacion

20 Huntington, P. S., (1965), ‘Political development and political decay’, World Politics, Vol 17(3): 386-
430, fq. 388.
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pozitiv linear ndérmjet kétyre dy variablave. Kjo marrédhénie pérmblidhet népérmjet
prezantimit grafik t& méposhtém?!.

Korrelacioni ndwrmjet zhvillimit dhe
demokracisw
Rruga prej zhvillimit drejt demokracisw

Demokracia

Zhvillimi > Demokracia

Zhvillimi

Korrelacion pozitiv linear ndwrmjet demokracisw dhe
zhvillimit

Megjithaté, pér raste t€ vecanta, nevojitet vlerésimi real n€ njé shtet t€ caktuar i
marrédhénies destabilitet politik-rritje ekonomike, s€ bashku me variablat e tjeré g€
pérfshihen né kété marrédhénie, si mjeti kryesor qé¢ kemi pér t€ konfirmuar apo jo
rezultatet e mésipérme.

1.4 PROBLEMI I KERKIMIT DHE PYETJA KERKIMORE

Proceset transformuese q€ pérfshiné Evropén Lindore dhe Juglindore né fillimet e viteve
90’ prekén sistemet politike, ekonomike e sociale t€ kétyre vendeve. Procesi bazé qé
pérfshiu kéto sisteme dhe qé prodhoi ndryshime specifike né secilén prej tyre ishte ai 1
demokratizimit. Gjithsesi, pavarésisht karakteristikave dhe dinamikave té pérbashkéta qé
ka prodhuar ky proces pér két€é grup shtetesh, secili shtet ve¢mas, pér shkak té
ndryshimeve né pérbérjen sociale, stratifikimin e shoqérisé€, kulturén politike, pozicionin
gjeografik, ményrén e organizimit t& pushtetit politik, e ushtrimit t€ autoritetit brenda
kufijve shtetéroré ka prezantuar dinamika specifike.

Megjithaté, qé prej viteve 90°, njé ndér fenomenet q€ ka shogéruar ndryshimet
ekonomiko-politike t€ vendeve t€ rajonit ka gené ai 1 destabilitetit politik. Paralelisht me
kéto zhvillime, edhe sistemi ekonomik, 1 orientuar drejt njé tregu t€ hapur konkurencial
pésoi ndryshimet pérkatése t€ shprehura népérmjet trendeve q€ treguesit
makroekonomiké kané ndjekur né kéto vende.

Njé céshtje e réndésishme g€ sintetizon kéto dy linja zhvillimesh dhe nevojén pér t’i
dhéné pérgjigje e shpjegime kétyre rrugéve t€ zhvillimit, €shté vlerésimi i marrédhénies
destabilitet-rritje ekonomike. Ndryshe, e paraqitur kjo né formén e njé pyetjeje
kérkimore: cila ésht€¢ marrédhénia midis destabilitetit politik e rritjes ekonomike né disa
vende t€ Ballkanit Peréndimor pas viteve 90°? N& zbérthimin né€ elementé mé té vecanté
té késaj pyetjeve do t&€ veconim: a ndikon destabiliteti politik rritjen ekonomike?; cili
&shté niveli 1 kétij ndikimi?; a ka pasur ecuri paralele t€ rritjes me destabilitetin pérgjaté

2 Chen, E. L., ‘Development First, Democracy Later? Or Democracy First, Development Later?:
The Controversy over Development and Democracy, 1-36.
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késaj periudhe?; a ndikon niveli i demokratizimi rritjen?; cili €shté roli i korrupsionit né
két€ marrédhénie?, etj.

N¢é pérpjekjen pér t’iu dhéné pérgjigje kétyre pyetjeve, studimi do t& gérshetojé dy linja
analize: analizén teorike dhe até sasiore bazuar n€ testimin empirik t€ ecuris€ sé
variablave té pérfshiré né€ studim. Népérmjet tyre ne presim qé t€ pérftojmé njé analizé té
qarté dhe vlerésim empirik té rastit t¢ Ballkanit Peréndimor nisur nga kéto marrédhénie,
pér té prodhuar mé pas sugjerime konkrete né ecuriné e zhvillimeve té€ fenomeneve
ekonomiko-politike.

1.5 CESHTJET E KERKIMIT

N¢é funksion t€ pérmbushjes s€¢ géllimit kryesor dhe géllimeve té tjera q¢ derivojné pre;j
tij, si dhe né tentativé pér t’iu dhéné pérgjigje pyetjeve q€ ky punim shtron pér tu
diskutuar dhe vlerésuar, kérkimin né€ kété€ dizertacion e kemi orientuar drejt disa ¢éshtjeve
kryesore. Népérmjet analiz€s sé tyre mundésohet prodhimi i bazés logjike prej nga ku
prodhohet modeli i testimit empirik té studimit, si dhe elementét qé ky i fundit pérfshin.
Natyrisht, céshtjet e kérkimit, n€ pérputhje edhe me metodologjiné, pérfagésojné dy linjat
kryesore té punimit. Pra, nga njéra ané, €shté e nevojshme qé€ kérkimi té orientohet tek
baza teorike dhe kontributet e studiuesve té tjeré pér té€ sqaruar, sistematizuar, dhe
vlerésuar kéto kontribute. Ndérsa, nga ana tjetér, céshtje té tjera specifike, té€ prodhuara
edhe nga baza teorike, nevojitet t€ gjejné mbéshtetje pérpos asaj teorike edhe né realitetin
empirik té grup-shteteve t€ marra né studim.

Si té tilla, ¢éshtjet kérkimore ku mbéshtetet ky studim jané:

i. Analizimi i konceptit té destabilitetit politik apo prezencés s€ stabilitetit politik
dhe mbérritja né njé pércaktim qé t€ pérfshij€é dimensionet kryesore té€ kétij
koncepti.

ii. Operacionalizimi 1 konceptit t€ destabilitetit politik népérmjet treguesve té
vecant€ t€ cilét evidentojn€ dimensionet e konceptit né fjalé.

iii. Identifikimi 1 indekseve ndérkombétare qé¢ mund€sojné matjen e fenomenit té
destabilitetit politik né funksion té evidentimit t€ njé indeksi t€ agreguar né
pérmbushje té nevojés studimore pér rastin e shteteve nén studim.

iv. Analiza e trendeve zhvillimore politike dhe ekonomike né€ periudhén pas viteve
90’ pér vendet e Ballkanit Peréndimor.

v. Vlerésimi empirik 1 marrédhénies destabilitet politik-rritje ekonomike né
kontekstin paskomunist.

vi. Vlerésimi i nivelit ndikimit t€ demokratizimit, stabilitetit politike e korrupsionit
tek rritja ekonomike né rastin e maré€ nén studim.

vii. Analizimi 1 makromarrédhénies ndérmjet sistemit politik dhe atij ekonomik,
mbéshtetur né analizén e grupvariablave politiké dhe ekonomiké pér rastin né
fjalé.
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1.6 METODOLOGJIA E STUDIMIT

Vlerésimi i stabilitetit politik apo pranisé té destabilitetit politik synon t€ prodhojé njé
analiz€ té strukturuar t€ kétij fenomeni pér vendet e Ballkanit Peréndimor pas viteve 90’
duke u fokusuar né testimin empirik né njé grup mé specifik té€ tyre. Népérmyjet
pérfundimeve t€ nxjerra nga kjo analiz€ tentohet jo vetém t€ kapet e analizohet stabiliteti
politik pérgjaté késaj periudhe, por edhe shpresohet qé népérmjet ményrés s€ strukturimit
té ngjarjeve e fenomeneve t€ tjera t€ lidhura me té, t€ vlerésohen edhe ndikimet e
mundshme t€ kétyre ngjarjeve pérgjaté kohés tek trendi i rritjes ekonomike.

I orientuar drejt kétij qéllimi té pérgjithshém, ky projekt studimor zhvillohet né€ dy linja té
pérgjithshme. Linja e par€ e trajtimit pérgendrohet n€ njé analizé sistematike hulumtuese
té literaturés q€ pérgendrohet né konceptet dhe marrédhéniet q€ ky studim pérfshin. Nén
kété linjé, studimi prodhon njé vézhgim té€ kontributit té politologéve dhe ekonomistéve
né kuadrin e ekonomisé politike t€ rritjes duke organizuar rezultatet e studimeve dhe
natyrén e tyre. Népérmjet I€vrimit t€ késaj linje metodike, synohet té ofrohet baza teorike
e legjitimimit t€ marrédhéné€ies nén studim, qartésimi 1 koncepteve té€ pérfshira né té,
operacionalizimi né€ terma t& treguesve me t€ cilét identifikohet secili koncept si dhe
ményra sesi ata jané paré t€ modeluar n€ marrédhénie me njéri-tjetrin.

Té gjithé kéta element€ i shérbejné dhe jané né funksion t€ linjés s€ dyté studimore, asaj
empirike. Nén kété linj€, studimi, népérmjet pérdorimit té t€ dhénave sasiore dytésore té
prezantuara nga indekse té€ agjencive apo institucioneve ndérkombétare, prodhon njé
instrument matés té destabilitetit politik i cili tenton té kap€ dimensionet e réndésishme té
tij. Po késhtu, népérmjet t€ dhénave dytésore zyrtare t€ variablave té tjeré testohet
emipritiksht, népérmjet modelit té€ regresionit, marrédhénia e tyre me rritjen ekonomike,
st dhe niveli 1 endogjenitetit midis dy variablave kryesor€ rritje-destabilitet.

1.7 RISIA E STUDIMIT

Pérgendrimi i1 studimit toné tek ményra se si fenomene specifike té karakterit politik
ndikojné né tregues t€ caktuar makroekonomiké, si¢ &shté rritja ekonomike, lidhet
ngushté me njé disiplin€ relativisht t€ re studimore e cila &shté ngritur si e tillé n€ sajé t&
kontributit t€ ekonomistéve dhe politologéve. Ajo &shté ekonomia politike apo
ekonomiksi politik, si¢ shihet t€ pérmendet né€ literatur€ nga autoré t€ ndryshém, e cila
ndérthurr perspektivat e tre disiplinave t€ tjera studimore, si: shkolla e vjetér e zgjedhjes
publike, teoria e ekuilibrit e politikés makroekonomike, dhe shkolla e zgjedhjes racionale
né shkencat politike?>. Mé specifikisht, duke qéné se fokusohemi tek rritja ekonomike,
studimi zhvillohet n€ kontekstin e njé fushe mé specifike brenda ekonomisé politike, qé
€shté ekonomia politike e rritjes. Ajo cka &shté e njé€ réndésie studimore né két€ aspekt,
éshté fakti se népérmjet logjikave vepruese t€ késaj fushe, studiuesi nuk izolohet né
studimin e aspekteve t€ vecanta t&€ njé apo disa varaiablave t€ sé njéjt€s natyré duke e
pérjashtuar késhtu studimin nga ndikimi i mundshém i faktoréve té tjeré. Pérkundrazi, pér
té ofruar nj€ analiz€ mé t€ shéndoshé e mé t€ ploté té€ njé apo disa marrédhénieve, béhet e

22 Persson, T., (2002), ‘Do Political Institutions Shape Economic Policy?’, Econometrica, Vol. 70(3): 883-
905, fq. 883.
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domosdoshme marrja né konsideraté e komunikimit mes variablave té natyrave té
ndryshme (ekonomike, politike e sociale).

Kjo béhet jo vet€ém né funksion t&€ plotésisé s€ studimit, por edhe pér shkak té veté
natyrés sé€ fenomeneve qé merren nén vleré€sim. Késhtu, g¢ n€ ményrén e perceptimit t&
destabilitetit politik paraqitet nevoja pér t€ paré komunikimin ndérmjet sistemit ekonomik
e politik. Rrethi vicioz népér t€ cilin kalon marrédhénia paraqitet edhe nga Shepherd
sipas t€ cilit ‘stabiliteti nénkupton njé mjedis politik t€ parashikueshé&m, i cili nga ana e
vet t€rheq investimet, si nga brenda ashtu edhe nga jashté. Kjo, mé pas reflektohet né
reduktimin e varférisé€, krijimin e vendeve t& punés, rritjen e t& ardhurave shtetérore, dhe
investime n€ miréqgenie dhe arsim duke i sjellé pérfitime t€ gjithéve né€ shoqéri , késhtu qé
njé rikthim tek dhuna ose kaosi nuk éshté né interesin e askujt>.

Risi, gjithashtu n€ kuadrin e kétij studimi pérbén edhe aspekti hapésinor i tij, apo hapésira
ku pérgendrohet né vlérésimin e aspekteve politike né ndérveprimin e tyre me sistemin
ekonomik, e mé specifikisht me rritjen ekonomike. Késhtu, pjesa mé e madhe e
literaturés aktuale qé teston marrédhénien ndérmjet variablave politiké dhe ekonomiké,
pérgendrohet né studime empirike t€ t€ dhénave né njé numér t€ konsiderueshém
shtetesh, ose né grup-shtete pér periudha té€ ndryshme kohore, ku né kéto grupime
pérfshihen shtete me karakteristika krejt t€ ndryshme t€ dinamikave politike e
ekonomike. Ky punim vjen i vecanté né faktin se i trajton ato duke u pérgendruar né njé
grup-shtetsh specifike, sic €shté rasti 1 Ballkanit Peréndimor dhe disa shteteve specifike té
tij. Kjo, né€ t€ njéjté€n kohé& pérbén njé risi si dhe njé sfidé hulumtuese.

Sfid€, sepse pér realitetin pas viteve 90’ t&€ Ballkanit Peréndimor, pjesa mé e madhe e
studimeve jané t€ njé karakteri pérshkrues, apo edhe né rastin e mbledhjes s€ t& dhénave
pér fenomene té vecanta, kéto t€ fundit nuk testohen empirikisht népérmjet modelimit. N&
kété ményré, ne synojmé g€ népérmjet testimit empirik t€ prodhojmé rezultate t€ njé
réndésie praktike pér rastin studimor t€ marré né konsideraté, si dhe t€ nxisim
ndérmarrjen e studimeve té tjera t€ métejshme sidomos né fushén e ekonomisé politike, e
cila gjen jo shumé 1€vrim real né kontekstin shqiptar, népérmjet testimit té€ raporteve e
marrédhénieve t€ ndryshme politiko-ekonomike pér kété rast.

Nga ana tjetér, duke evidentuar shumédimensionalitetin e fenomenit t€ destabilitetit
politik, por edhe shfagjet e ndryshme té tij, ne paragesim ményrat e ndryshme té€ matjes
sé tij népérmjet indekseve ndérkombétare. Pér két€, ne tentojmeé t&€ pérdorim nj€ indeks té
destabilitetit politik 1 cili t€ jeté 1 pérshtatshém né kapjen e dinamikave historike e
politike pér hapésirén specifike t€ Ballkanit Peréndimor pér t€ mbérritur né nj€ analizé té
vlefshme t€ ¢éshtjeve né diskutim.

Pér mé tepér, duke u pérgendruar tek dinamika tranzicionale dhe ajo e ekonomisé
politike té rritjes, ky studim, syonon t€ sjellé né vémendjen e studiuesve njé fenomen si¢
ésht€ ai 1 destabilitetit politik, duke vendosur njé€ lidhje t€ ngushté t€ tij me rritjen
ekonomike né€ zhvillimet e Ballkanit Peréndimr. Nga ana tjetér, ne synojmé té&
kontribuojmé sadopak né literaturén vendase duke e pércaktuar natyrén e késaj

23 Shepherd, B., ‘Political stability: crucial for growth?’, Department of International Relations, London
School of Economics, 1-11, fq. 8.
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marrédhénieje, kahun dhe fortésiné e saj, mbéshtetur edhe né variaba t& tjeré
ndérmjetésues té karakterit ekonomiko-politik.

1.8 STRUKTURIMI I STUDIMIT

Zhvillimet ekonomike e politike gjaté procesit demokratizues jané pérballur me sfida e
problematika té cilat kané ndikuar reciprokisht kéto sisteme. Mirépo, kjo &shté njé
premisé shumé e pérgjithshme dhe e gjeré pér tu vlerésuar plotésisht né realitetin empirik,
dhe pér mé tepér pér tu thjeshtézuar nga piképamja operacionale. Kjo, sepse pér té
mbérritur n€ njé analizé t&€ ploté, nuk éshté e mjaftueshme vet€ém vlerésimi i komunikimit
ndérmjet té dy kétyre sistemeve. Mbérritja tek njé€ njohje e ploté e dinamikave politike e
atyre ekonomike né Ballkanin Peréndimor pas viteve 90’ bén t€ nevojshme marrjen né
konsideraté t&¢ njé game t€ gjeré variablash té llojeve t€ ndryshme si dhe marrédhéniesh
varésie e ndérvarésie midis tyre. T€ ndérgjegjshém pér gjerésiné studimore qé paraget kjo
premisé e pérgjithshme, si dhe pér nevojén e njé analize t€ thellé studimore t&é kétyre
variablave ve¢mas, ne fokusohemi né studimin e marrédhénies ndérmjet stabilitetit
politik dhe rritjes ekonomike né grupin e disa shteteve qé sot konsiderohen pjesé e
Ballkanit Peréndimor.

Pér t€ mundésuar zbérthimin e ploté t€ marrédhénies né fjal€, studimi zbérthehet né disa
nivele mé specifike t€ cilat pérfshihen brenda linjés teorike e asaj praktike. Secili prej
tyre pérfshin dinamikat e ndryshme sé bashku me argumentet pérkatése t€ variablave
politiké kundrejt atyre ekonomiké né testimin e marrédhénies. Késhtu, shkallé mbas
shkalle punimi zhvillohet népérmjet analiz€s dhe trajtimit t&€ kétyre linjave: kapitulli i
dyté dhe i tret€é mundéson trajtimin e bazés teorike t&€ koncepteve qé jan€ né gendér té
studimit s€ bashku me teorité qé€ i shpjegojné ato; kapitulli 1 katért fokusohet né terrenin e
Ballkanit Peréndimor si dhe disa shteteve specifike pjesé pérbérése e késaj hapésire
gjeografike duke trajtuar konkretisht konceptet e elementét teoriké t€ trajtuar né dy
kapitujt e méparshém; kapitulli i pesté zbérthen aspektin praktik t€ punimit, metodikén e
ndjekur, si dhe ményrén e testimit t&€ varablave me njéri tjetrin; kapitulli 1 gjashté
prezanton rezultatet empirike t€ prodhuara nga modeli i1 testuar si dhe diskutimet
pérkatése q€ kéto rezultate shtrojné t€ nevojshme; ndérsa, kapitulli 1 shtat€ paraget
prezantimin e pérfundimeve né té cilat mbérrin ky studim si nga aspekti teorik, ashtu dhe
nga aspekti praktik s€ bashku me disa rekomandime specifike pér zhvillimet ekonomiko-
politike n€ Ballkanin Peréndimor.

Trajtimi 1 linjés teorike q€ zhvillohet né kapitullin e dyté dhe té treté mundéson njé
panoramé tre nivel€she t€ dy shtyllave gendrore rreth té cilave organizohet studimi yné.
Né nj€ nivel makro, tentohet té€ ofrohet njé paraqitje e qasjeve kryesore teorike té cilat
pérfshijné konceptet e réndésishme té stabilitetit politik dhe rritjes ekonomike né logjikat
e tyre shpjeguese té€ pérgjithshme. Né njé nivel t€ mesém, synohet t€ zhvillohen
elementét, fenomenet, pér t€ mbérritur deri tek treguesit, t€ cilét ploté€sojné logjikén
shpjeguese té kétyre dy koncepteve té€ réndésishme t€ sistemit politik dhe atij ekonomik.
Ndérsa, né nivelin mikro fokusohemi né evidentimin e mé pas vlerésimin e logjikave
makro sé bashku me pérbérésit e nivelit t€ mesém pér rastin specifik studimor té disa
vendeve t€ Ballkanit Peréndimor.
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Mg¢ konkretisht, né kéta dy kapitulj trajtohen kéta elementé: sé pari, realizohet njé
paraqitje e teoris€ s€ modernizimit e mé pas e qasjes demokratizuese, e paré nga pjesa mé
e madhe e studiuesve né€ kuadrin e dinamikave demokratizuese; sé dyti, késaj qasjeje 1
bashkéngjitet paralelisht edhe korpusi i pérgjithshém teorik i marrédhénies ndérmjet
demokratizimit dhe zhvillimit ekonomik; sé treti, mbi kété bazé teorike mbéshtetet dhe
zhvillohet analiza e konceptit té destabilitetit politik duke pérfshiré kétu pérkufizimin,
operacionalizimin si dhe treguesit népérmjet s€ cilave ky fenomen mund t&
operacionalizohet; sé katérti, realizohet prezantimi 1 konceptit t€ zhvillimit ekonomik sé
bashku me pérfshirjen e rritjes ekonomike né t€ dhe kuadrit teorik ekonomik qé
mbéshtetet tek rritja ekonomike; sé pesti, trajtohet literatura dhe kontributi i studiuesve té
ndryshém, politologé dhe ekonomisté, né lidhje me marrédhénien midis destabilitetit
politik, demokracis€, kuadrit institucional e korrupsionit me rritjen ekonomike; sé
gjashtu, zhvillohet njé organizim i modeleve empirike t€ marrédhénieve t€ sipér-
pérmendura nga studiuesit e mésipérm;

Mg konkretisht né kapitullin e katért ofrojmé njé prezantim té pérgjithshém té
dinamikave dhe trendeve té ndjekura nga vendet né tranzicion né aspekte té vecanta
politike e ekonomike, por duke u paré si njé grup zhvillimesh t€ pérbashkéta; si dhe,
ofrohet njé panoramé e pérgjithshme e kétyre dinamikave pér rastin né fjal€, cka
mundéson edhe lidhjen me logjike me nevojén pér t€ testuar empirikisht kéto
marrédhénie né Ballkanin Peréndimor.

Testimi empirik, modulimi dhe organizimi i tij realizohet né€ kapitullin e pesté té
studimit. Duke marré parasysh disponueshmériné e t&€ dhénave, zhvillimet politike dhe
ekonomike brenda sé€ cilave synohet t€ studiohen dinamikat politikisht stabilizuese ose
destabilizuese, réndésiné qé paragesin ndryshimet politike té regjimit pér té€ studiuar mé
pas mé né€ detaj vijimésiné e fenomeneve t€ brendshme té proceseve demokratizuese,
periudhén e mjaftueshme kohore (pas viteve 90°) pér t€ testuar marrédhénien mes
variableve, kapjen mé té€ ploté€ t€ specifikave t€ tranzicionit té€ kétyre vendeve né raportin
midis sistemit politik dhe atij ekonomik ne pé€rgendrohemi né testimin praktik té tyre
pérgjaté nj€ periudhé prej afro dy dekadash.

Késhtu, né kété kapitull, sé pari béhet njé prezanim i1 kontekstit t€ kérkimit, aspektit
kohor e fizik ku ai €shté 1 pérqendruar; sé dyti, prezantimi 1 kontekstit mundéson lidhjen
me prezantimin e pyetjeve kérkimore dhe hipotezat e studimit; sé treti, kapitulli vijon me
shpjegimin e t& dhénave t€ pérfshira né studim, ményrés sé mbledhjes sé kétyre t& fundit,
plotésis€ e besueshmérisé€ sé€ tyre; sé katérti, vijohet me modelin empirik, shpjegimin e
pérzgjedhjes sé tij dhe pérkufizimin e shpjegimin e vet€ modelit. M€ pas brenda késaj
linje, vazhdohet me prezantimin e variblave té varur e t€ pavarur, supozimet e modelit pér
realizimin e testimit konkret.

Rezultatet e pérftuara nga modeli empirik, 1 nénshtrohen analizés né kapitullin e gjashte.
Sé pari, tek ky kapitull, ne prezantojmé rezultatet e pérftuara né vlerésimin e
marrédhénies ndérmjet variablave, konfirmimit apo jo t€ hipotezave té studimit, shkallén
e korrelacionit ndérmjet variablave, e shkallén e shpjegimit t& tyre tek variablat e varur.
Sé dyti, niveli tjetér 1 zhvillimit t€ kétij kapitulli vijon me ¢é€shtjen e diskutimeve. Né kété
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nivel ne prodhojmé njé vlerésim té rezultateve té pérftuara, pérputhshmérisé s€ tyre me
bazén teorike, logjikave q¢€ ligj€rojné secilin prej rezultateve, qofshin ato té pritshme apo
jo.

N¢ kapitullin e shtaté, ne realizojmé njé pérmbledhje té logjikave se si kan€ konverguar
linja teorike me até€ praktike pér studimin e marrédhénies destabilitet-rritje né€ rastin e disa
vendeve té Ballkanit Peréndimor. Kjo pérmbledhje, sé pari, evidenton pérfundimet né
lidhje me ¢éshtjet kérkimore t€ prezantuara jo vetém brenda bazé€s praktike, por edhe asaj
teorike. Pérfundimet i referohen céshtjeve zhvillimore tranzicionale té rastit t¢ Ballkanit
Peréndimor me karakter politik e ekonomik. Sé dyti, ne tentojmé té€ ofrojmé disa
rekomandime bazé pér pérgjigjshmérin€ ndaj kétyre zhvillimeve ekonomiko-politike né
terma t€ veprimeve e politikave pér tu ndérmarré né afatshkurtér dhe afatmesém.
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PJESA 1
PWRQASJE TEORIKE:

KORNIZA TEORIKE, KONCEPTET, TREGUESIT,
MODELET

Trajtimi hulumtues dhe analitik qé zhvillohet n€ kété pjesé té paré té disertacionit synon
té ofrojé njé€ panoramé tre niveléshe t€ dy shtyllave gendrore rreth t€ cilave organizohet
ky punim. Né nj€ nivel makro, tentohet t& ofrohet njé paraqitje e qasjeve kryesore teorike
té cilat pérfshijné konceptet e réndésishme té stabilitetit politik dhe rritjes ekonomike né
logjikat e tyre shpjeguese t€ pérgjithshme. N& nj€ nivel t€ mesém, synohet té€ zhvillohen
elementét, fenomenet, pér t€ mbérritur deri tek treguesit, t€ cilét plot€sojné logjikén
shpjeguese t&€ kétyre dy koncepteve t€ réndésishme té sistemit politik dhe atij ekonomik.
Ndérsa, n€ nivelin mikro, fokusohemi né evidentimin e mé pas vlerésimin e logjikave té
nivelit t€ paré s€ bashku me pérbérésit e nivelit t€ mesém pér rastin e vendeve t&
Ballkanit Peréndimor.

Mg konkretisht, n€ punim realizohet njé€ paraqitje e teorisé¢ s€ modernizimit € mé pas e
qasjes demokratizuese, e paré nga pjesa mé e madhe e studiuesve né kuadrin e
dinamikave modernizuese. Késaj qasjeje 1 bashkangjitet paralelisht edhe korpusi 1
pérgjithshém teorik 1 marrédhénies ndérmjet demokratizimit dhe zhvillimit ekonomik.
Késhtu, népérmjet késaj baze identifikohet réndésia e fenomenit té stabilitetit politik pér
njé shtet, dhe nga ana tjetér, népérmjet politiké€s ekonomike t& rritjes identifikohet
réndésia q€ ka rritja pér zhvillimin dhe marrédhénia e mundshme e saj me sistemin
politik. Népérmjet gérshetimit t€ kétyre dy logjikave té pérgjithshme, paraqiten
argumentet e ndryshém té literaturés akademike pér ményrén, kahun si dhe nivelin e
bashkéveprimit ndérmjet sistemit ekonomik e atij politik. Mé pas, mbérrihet né€ trajtimin
e rastit t&€ vendeve t€ Ballkanit Peréndimor. Kjo, fillimisht duke prezantuar dinamikén e
tranzicionit demokratik, dhe duke u pérgendruar mé pas né€ njé€ paraqitje t€ pérgjithshme
té€ zhvillimeve politiko-ekonomike t€ lidhura me rritjen dhe stabilitetin pér rastin specifik
t& Shqipérise.
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KAPITULLI 2
STABILITETI POLITIK

Pérmbledhje

Né kété kapitull synohet té trajtohet koncepti 1 stabilitetit politik brenda logjikave teorike
mbizotéruese t€ cilat e trajtojné até. Pér kété, tre jané dinamikat kryesore me té cilat
vijohet. Sé pari, pérpigemi té analizojmé fenomenin e stabilitetit politik n€ kuadrin e
teoris€ modernizuese duke pérfshiré kétu lidhjen e ndikimin e saj edhe tek sistemi
ekonomik. Sé dyti, ofrojmé njé analizé pérmbledhése t€ pércaktimeve mé shumé té
pérdorura t€ stabilitetit politik. Kjo, jo vetém pér t€ identifikuar kéndvéshtrimet e té parit
té kétij fenomeni, por edhe pér té€ trajtuar pikérisht kéto kéndvéshtrime né raport me
céshtje t€ natyrave t€ ndryshme (demokracia, korrupsioni, efektiviteti i geverisjes, etj). Sé
treti, tentojmé q€ népérmjet analizés né thell€si t€ fenomenit t€ stabilitetit politik, té
mbérrijmé tek operacionalizmi i konceptit, s€ bashku me treguesit pérbérés té tij. Kjo,
duke pérfunduar me njé trajtes€é pérmbledhése té€ indekseve t€ stabilitetit politik té
pérftuar nga hulumtimi, s€ bashku edhe me treguesit e vecanté me t€ cilat identifikohet
secili prej tyre.
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2.1 HYRJE

Fjala srabilitet, etimologjikisht me origjn€ nga fjala frénge e shek. XII (stabilité) dhe ajo
latine (stabilitds), sipas fjalorit t& Oksfordit, i referohet ‘cilésisé ose gjendjes s€ t&€ qgenit
stabél (e palévizshme)’**. Mg tej, fjalori i Oksfordit né njé kuptim t& dyté e shpjegon
stabilitetin e njé gjendjeje jomateriale si ‘imunitetin nga shkatérrimi ose nga njé ndryshim
thelbésor, njé cilési e géndrueshme, qé zgjat’>. N& t& njéjtén linjé, Fjalori i Gjuhés sé
Sotme Shqipe e lidh fjalén stabilitet me qéndrueshmériné?. Pra, né nivelin etimologjik,
koncepti 1 stabilitetit identifikohet me njé gjendje té€ géndrueshme e cila mund t€ jeté e
natyrave t€ ndryshme. Késhtu, ajo mund té shfaget me natyré politike, sociale,
ekonomike, etj, n€ varési t€ tematikés né studim.

Né kété kontekst, do té pohonim se sociologét jané mé té interesuar né€ studimin e
stabilitetit social, politologét né stabilitetin politik dhe ekonomistét né€ studimin e
stabilitetit t& treguesve makroekonomiké. T€ shumta jané edhe qasjet studimore té cilat
orientohen tek analiza e marrédhénieve bashkévepruese midis kétyre llojeve t€ stabilitetit.
Njé pjesé e studiuesve pérgendrohen né qasje krahasuese t€ studimit t€ rasteve t€ veganta,
té tjeré autoré né trendet historike t€ niveleve té stabilitetit politik e komponentéve té tij,
si dhe né t€ dhéna statistikore né seri t€ prodhuara nga institucione dhe agjenci
ndérkombétare g€ mundésojné analiza t€ miréfillta t€ kétyre t€ dhénave. Madje, t€ shumta
jané rastet kur stabiliteti politik vihet né gendér té studimit si t€ politologéve ashtu edhe
té ekonomistéve, né varési t&€ natyrés té studimit, e sidomos pér ¢éshtje qé 1 pérkasin
fushés sé ekonomisé politike.

Teoricienét politiké, prej shumé kohésh e kané vendosur ¢éshtjen e stabilitetit politik né
gendér té diskutimeve t€ tyre. Q€ né lashtési shohim refleksionet e para mbi kété koncept
nga Aristoteli, 1 cili 1 kushtoi vémendje t€ vecanté stabilitetit t&€ regjimeve dhe
pérshtatshmérisé sé tyre. N& identifikimin e formave kryesore té shtetit, Aristoteli,
vleré€son réndésiné q€ ka shtresa dhe gjendja e mesme né demokraci ‘pasi aty nuk ka
pércarje; atje ku klasa e mesme éshté e madhe, ka mé pak mundési pér té krijuar pércarje
dhe polemika’®’. Q& né kéto reflektime dhe pérsiatje t& para né analizén e formave té
shtetit, koncepti 1 stabilitetit t& entitetit politik vlerésohet si njé€ tipar i formave t€ mira té
geverisjes, t€ cilat nga piképamja normative duhet t€ jené t€ déshirueshme pér shoqérité.

Duke mbérritur n€ kohét moderne, reflektime té tjera po mbi kété koncept kané kapur
vémendjen edhe t€ fizikantéve, prej té ciléve pérmendim Erwin Schroedinger. Pavarésisht
nivelit t€ larté t€ abstragimit, trajtesa e tij n€ lidhje me kété koncept, edhe pse e paré né
kéndvéshtrimin e pastér fizik, ka vleré t€ vecanté. Kjo sepse, deduktivisht mund t&
kalojmé nga vlerésimet e tij fizike né€ ato sociale, ashtu si¢ sugjeron edhe veté ky autor.
Késhtu, sipas Schroedinger mund t€ indentifikojmé dy lloje stabiliteti: stabiliteti
statistikor dhe stabiliteti i organizimit. Stabiliteti statistikor i referohet tendencés

24 Oxford English Dictionary,
(2011),<http://www.oed.com/view/Entry/188535?redirectedFrom=stability#eid>, paré mé 03, Dhjetor,
2012.

% ibid., 2012.

% Fjalori i Gjuhés sé Sotme Shqipe, Akademia e Shkencave té Republikés sé Shqipérisé, Instituti i
Gjuhésisé dhe Letérsis€, 1980, Tirané, fq. 1785.

27 Aristoteli, (2003), Politika, Plejad, Tirané, fq. 122.
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mesatarizuese t€ numrave t€ médhenj, i cili né fushén e fizikés lidhet me aftésiné e
pjesézave t€ nj€ elementi pér t& qéné té pavarura né 1&vizjet e tyre, por pavarésisht késaj,
mesatarja e tyre i jep stabilitet elementit. Nga ana tjetér, stabiliteti 1 organizimit shfaqget
né shuméllojshmérin€ e paraqitjes s€ 1énd€s si: atome, molekula, boté, etj, t€ cilat né
strukturén e ekzistencés sé vet paragesin gjithashtu njé masé t& caktuar stabiliteti’,
Sipas Wright, nése kéto dy koncepte do t’i aplikojmé né realitetin social, ‘stabiliteti
politik né kushtet aktuale, mund t€ keté vetém stabilitet t€ organizimit, por vlerat e
diversitetit kulturor dhe liris€ kombétare e individuale na sugjerojné qé organizimi
universal t€ jeté me centralizim minimal, i nd€rtuar mbi njé sistem t€ komplikuar té
kontrollit dhe balancave’®. Sérish shohim t& vlerésohen si pércaktuese tendencat
mesatarizuese, ashtu si edhe pér Arsitotelin.

Edhe pse né rendin botéror sot mund té€ flasim pér njé stabilitet t&€ pérgjithshém
strukturor, ngjarje apo procese &€ prekin zona t€ vecanta t€ tij kapin menjéheré
vémendjen e publikut t& gjeré, politkébérésve dhe ekonomistéve. Njé prej dinamikave té
tilla t& viteve t& fundit kané qéné edhe ngjarjet e ‘pranverds arabe’’) té cilat pérveg
ndikimeve t&€ shumta politike, ekonomike e sociale kané ritheksuar réndésiné e stabilitetit
politik dhe nevojén e vlerésimit t€ tij t€ vazhdueshém pérgjaté kohés.

N¢ studime e analiza té€ tilla, stabiliteti i politik €shté trajtuar dhe trajtohet si rezultat i
faktoréve ndikues t€ natyrave t€ ndryshme, kryesisht i lidhur me elementé t&€ karakterit
social, politik dhe ekonomik, pavarésisht se variablat specifiké t€ marré né konsideraté
brenda secilés kategori jané t€ ndryshém. Pér rrjedhojé, edhe pérkufizimet, matjet e
vlerésimet q€ kryhen né drejtim t€ kétij fenomeni jané€ t€ shuméllojshme e
shumédimensionale. Kjo, nga ana tjetér, e ka béré té véshtiré mbérritjen né njé koncept t&
gjithépranuar nga ana e politologéve dhe ekonomistéve té stabilitetit politik, t€ cilét nisen
nga premisa fillestare t&€ ndryshme né studimin e kétij fenomeni e né marrédhénien e tij
me fenomene té tjera.

Né pérpjekjen toné pér t€ mundésuar njé t€ kuptuar mé té€ ploé té kétij koncepti dhe
marrédhénies sé tij me elementé t& tjeré, shohim té nevojshme paraprakisht vlerésimin e
kornizés sé pérgjithshme té€ rregullimit t€ politisé nén procesin e demokratizimit, si dhe
kontekstit konkret brenda sé cilit zhvillohet ‘loja politike’ referuar mé tej rastit té
vendeve t€ Ballkanit Peréndimor.

B E. Schroedinger, What is life?, Cambridge University Press, 1946.

2 Wright, Q., (1953), ‘Economic and Political Conditions of World Stability’, The Journal of Economic
History, Vol.13(4), Cambridge University Press, fq. 368-369.

30 Shénim: “Pranvera arabe” éshté njé term i cili pérmbledh té gjithé vendet e botés arabe té cilat u
pérfshin€é nga njé vale revolucionare demokratizimi e cila €shté shfaqur nép€rmjet, demonstratave,
protestave, revolucioneve, luftrave, me fillesa n€ Dhjetor té vitit 2012 né Tunizi, e mé pas e pérhapur né
vende t€ tjera si: Egjipt, Libi, Jemen, Siri, et;j.
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2.1. TEORIA E MODERNIZIMIT

Demokracité e sotme liberal-pérfagésuse, s€ bashku me tiparet dhe karakteristikat qé
prezantojné jané né gendér té diskutimeve e analizave t€ shumanshme nga ana e
teoricienéve dhe e studiuesve. Jo vet€ém kaq, por ato shihen si njé destinacion
pérfundimtar edhe pér ato shtete t€ cilat jané duke kaluar n€ procese tranzitore té
ndryshimit t€ llojit t€ regjimit, apo qé jan€ né fillesat e kétyre proceseve. Kjo, natyrisht,
shpjegohet me elementét me t& cilét identifikohen demokracité si dhe me vler€simin
pozitiv q€ ekziston né lidhje me kéto t€ fundit.

Njé€ nga elementét ku konvergon pjesa mé€ e madhe e ideve té studiuesve éshté fakti se né
demokraciné liberale ekziston njé prag minimal konsensusi né lidhje me vlerat e saj, 1
pranueshém dhe i njohur nga t€ gjithé. Nése vijojmé né kété logjiké, rrjedhimisht,
ekzistenca e konsensusit mbi kété bashkési vlerash t€ genésishme té€ liberal-demokracisé
shérben edhe si njé kusht paraprak qé i mundé€son sistemit politik géndrueshmériné dhe
menaxhimin e konflikteve. Pra, bashkéndarja midis individéve té njé shoqérie e njé
sistemi vlerash sociale, politike dhe ekonomike, si dhe angazhimi i tyre ndaj kétyre
vlerave kontribuon né stabilitetin e strukturés sociale e politike.

Né kété kontekst, vlerésohet se né demokracité liberale ekziston njé konsensus minimal 1
cili legjitimon ekzistencén e formatit politik, g€ nga ana tjetér i shérben edhe stabilitetit t&
kétij formati. Kjo konfirmohet nga Almond dhe Verba ku sipas tyre ‘ndjenja e detyrimit
pér t&€ gené t€ informuar dhe pjes€marrés né ¢éshtjet publike me kompetencé té
mjaftueshme dhe efektshméri né kérkesén e llogaris€ ndaj elitave’ karakterizon kulturén
politike t€ demokracive t€ suksesshme né krahasim me demokracit€ mé pak t&
suksesshme®!. Vlerésimet e Almond dhe Verba jané né té njéjtén linjé me dimensionin e
kontestimit publik dhe pjes€émarrjes té€ prezantuara nga Dahl, t€ cilat, sipas kétij t€ fundit
jané zhvilluar fal€ nj€ vargu shndérrimesh té vazhdueshme né pérpjkjen pér t€ mbérritur
tek ‘poliarkia’. Pavarésisht natyrés hipotetike t€ kétij 1loj regjimi politik té cilin mund ta
paralelizojmé me demokraciné liberale, ekziston njé konsensus fillestar né€ lidhje me
vlerat qé€ e pérfagé€sojné até. Vlera té tilla si: rend social-ekonomik i decentralizuar dhe i
lir€, nivel 1 lart€¢ i zhvillimit ekonomik dhe shoqéror, nivel 1 ulét i pabarazive dhe
pluralizmit nénkulturor, etj*?, i garantojné, sipas Dahl, géndrueshmériné regjimit politik.
Kéto géndrime pérmblidhen edhe né€ pércaktimin q€ Fukujama jep pér stabilitetin politik
‘si aftésia e njé sistemi politik pér t€ qéndruar 1 bashkuar ose dominues ndaj
organizimeve sociale né kuadrin e ndryshimeve social-ekonomike qé €shté edhe virtyti
mé i madh pér ¢do shtet>.

Pikérisht, ky konsensus vlerash i pranuar dhe i njohur brenda njé shoqérie demokratike
krijon kontekstin pér ngritjen dhe konsolidimin e strukturave demokratike apo té€ gjithé
sistemit politik. N& njé kuptim té gjeré, sistemin politik mund ta shohim si ‘njé mjet
népérmjet t&€ cilit déshirat e anétaréve t€ njé shoqérie shndérrohen né vendime

31 Mayer, L., (2003), Politikat krahasuese: kombet dhe teorité né njé boté qé ndryshon, Botime Ora, Tirané,
fq. 41.

32 Dahl, R., (2005), Poliarkia: pjesémarrja dhe opozita, Pegi, Tiranég, fq. 203.

33 Fukuyama, F., (2005), ‘Stateness First’, Journal of Democracy, Vol. 16 (1): 83-88.

22



detyruese’®*, ose ndryshe, si rregullimin politik kryesor népérmjet té cilit geveriset
shoqéria e njé shteti té caktuar®. Rrjedhimisht, pér ekzistencén dhe qéndrueshmérisé e tij,
e nj€ réndésie t&€ vecané €shté marrédhénia ciklike me gytetarét e njé shogérie. E quajmé
ciklike, sepse mbérritja tek vendimet si produkte t€ sistemit politik éshté rezultat 1 njé
procesi ndérveprimi. Lénda e par€ e kétij procesi merret nga qytetarét. Kérkesat, nevojat,
géndrimet e besimet e tyre shprehen népérmjet ndérveprimit politik me sistemin.
Megjithaté, kjo nuk &sht€ shpjeguese e qart€ e faktit se pérse dhe si realizohet ky
ndérveprim politik. Sipas Easton dhe Dennis, ky proces nxitet nga ekzistenca né njé
shoqéri t€ caktuar e tre elementéve kryesoré: ‘njé térésie normash e rregullash té cilat
orientojné sjelljen e qytetaréve, disa shtréngesa (kufizime) minimale mbi géllimet e
pérgjithshme t€ anétaréve té saj, dhe strukturave t€ autoritetit népérmjet t€ cilave anétarét

e sistemit veprojné né prodhimin dhe zbatimin e vendimeve politike’>®.

T¢ tre elementét me té cilat Easton dhe Dennis e lidhin ndérveprimin politik né procesin
ciklik té sistemit politik, mund t’i vlerésojmé me njé emér t€ vetém: regjim politik. N&
fakt, regjimi politik €shté baza mé e gjeré mbi té cilén ngrihen dy elementét e formacionit
politik t&€ njé shteti: sistemi politik dhe forma e geverisjes. Rrjedhimisht, si sistemi
politik 1 njé vendi, ashtu edhe forma e tij e geverisjes jané té varur nga performanca e
regjimit politik. Ndryshe, kjo pérkthehet si njé marrédhénie e ngushté varésie midis
vazhdimésisé sé€ ekzistencés sé€ regjimit politik dhe ecurisé sé€ prodhimit t€ vendimeve apo
1€ndé€s pérfundimtare nga sistemi politik.

Duhet theksuar se kur i referohemi konceptit té stabilitetit politik, né varési té kontekstit
nén té cilin shihet, literatura akademike bén dallimin midis stabilitetit té regjimit politik,
dhe stabilitetit t€ sistemit politik. Njé pjes€é e studiuesve pérdorin kéto koncepte né
ményré té ndérsjellté, ndérsa té tjeré e konsiderojné regjimin politik si térésia apo
bashkésia e rregullave dhe parimeve népérmjet s€ cilave organizohen strukturat politike
né nj€ shtet, ose sipas Della Porta (2003), si bashkésia e normave, vlerave dhe strukturave
té autoritetit qé jané né gendér t& marrédhénieve politike né njé territor t& caktuar®’. Dhe
nga ana tjetér, identifikojn€ vegmasi sistemin politik si ményra specifike e rregullimit t&
marrédhénieve ndérmjet strukturave né njé shtet t€ caktuar. Paralelisht, shohim se
koncepti 1 stabilitetit politik t€ regjimit i referohet ‘jet€gjatésis€ sé autoritetit geverisés né
nj€ vend ku ky autoritet qeverisés mund t€ jeté njé parti e vetme né nj€ sistem njé-partiak,
ose nén nj€ regjim autoritar, ushtarak, apo do t€ jet€ njé parti e vetme ose njé koalicion
disa-partiak né€ njé sistem politik shumé-partiak, por e réndésishme &shté q€ ky autoritet
geveris pér njé periudhé té gjaté kohore pa trazira e rrémujé’®. Ndérsa, alternativat né
lidhje me stabilitetin e sistemit politik (t€ cilat identifikohen edhe pérgjaté studimit), iu
referohen karakteristikave t€ veganta té sistemit, si pérbérja e geveris€, ndryshueshméria
e ekzekutivit, etj.

3 Easton, D. Dennis, J., (1967), ‘The child’s acquisition of regime norms: political efficacy’, The American
Political Science Review, Vol. 61(1): 25-38, fq. 25.

3 Gurr, T. R., (1974), ‘Persistence and Change in Political Systems, 1800-11971°, The American Political
Science Review, Vol. 68(4), fq.1482-1504.

36 Baston, D. Dennis, J., (1967), ‘The child’s acquisition of regime norms: political efficacy’, The American
Political Science Review, Vol. 61(1): 25-38, fq. 25.

37 Della Porta, D., (2002), Introducione alla scienza politica, il Mulino, Bolonja, fg. 26.

38 Samimi, J. A. Monfared, M. Moghaddasi, R. Azizi, K., (2011), ‘Political Stability and FDI in OIC
Countries’, Journal of Social and Development Sciences, Vol. 1(1):18-23, fq.18.
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Késhtu, njé aspekt i réndésishém 1 t€ parit t€ késaj marrédhénieje €shté stabiliteti i
regjimit, géndrueshméria e t€ cilit prodhon kushtet pér ekzistencén e veté sistemit politik.
Kjo do té thoté se garancité qé prodhon sistemi politik bazuar edhe né vendimet e tij, e
ményrén se si e menaxhon ndérveprimin politik, jané pércaktuese né ekzistencén e tij.
Pra, ideja kryesore éshté se niveli 1 legjitimitetit t€ njé vendi t€ caktuar ndikohet né
ményré t€ konsiderueshme nga pérmbushja dhe realizimi nga ana e sistemit politik té
kétyre dimensioneve té performancés politike.

N¢ njé studim pér t€ vlerésuar variablat shpjegues t€ legjitimitetit n€ njé grup prej 72
shtetesh, Gilley prezanton elementét e performancés politike té sipérpérmendur si pjesé té
njé teorie shkakésore me korrelacion té larté. Sipas tij, ‘sa mé shumé té pérpigen shtetet
né ofrimin e njé geverisjeje té cilésishme, né garantimin e té drejtave demokratike, dhe
shtetit t€ miréqenies, aq mé& shumé do t€ mund t€ jené ata n€ gjendje pér t& fituar
mbéshtetjen e qytetaréve té tyre’>.

Késhtu, shohim se mbéshtetja politike e qytetaréve ka njé vleré té veganté, sepse ajo
prodhon njé prej elementéve népérmjet té ciléve sistemi politik garanton mbarévajtjen e
procesit t€ ndérveprimit politik dhe né fund té fundit qéndrueshmériné e regjimit politik:
socializimin politik. Socializmi politik shihet si njé proces népérmjet t& cilit mésohen
vlerat politike dhe supozimet faktike né momente t€ caktuara t€ jetés s€ njé individi,
sidomos gjaté fémijérisé, e né dobésim e sipér kur ne rritemi*’. Pra, ky proces pérfshin
pérbrend€simin e vlerave, normave e géndrimeve té qytetaréve ndaj regjimit politik duke
mundésuar né kété ményré edhe legjitimimin e tij. Duke e konsideruar regjimin politik si
té drejté, qytetarét ndérveprojné me sistemin politik bazuar né két€ bashkési normash e
vlerash, ku kéto té fundit shprehen népérmjet formave t€ ndryshme té pjes€marrjes
politike.

Nése marrim né konsideraté regjimin demokratik, mund té themi se géndrueshméria e
kétij regjimi garantohet né thelb nga elementét pérbérés té tij, ku njé rol t&€ réndésishém
luajné edhe njé bashkési normash e vlerash té pranuara nga qytetarét, té cilat pérbé&jné
edhe bazén e komunikimit té tyre me sistemin politik.

Pérveg elementéve t€ brendshém té€ demokracive té€ cilét ndihmojné né vlerésimin e
géndrueshmérisé s€ regjimit, vémendje 1 duhet kushtuar edhe nivelit t¢ demokratizimit né
vetvete; pra, nése 1 referohemi njé demokracie t€ ploté€ apo njé demokracie t€ pjesshme e
cila éshté nén njé€ proces demokratizimi. Késhtu, demokracité e plota n€ krahasim me
shtete t€ cilat rishtazi kané hyré né€ njé proces demokratizues sipas Donovan et al ‘kané
mé pak gjasa q€ té jené subjekt 1 shfaqjes sé destabilitetit politik apo rrémujés politike’,
si¢ éshté cituar nga Leftwich*'. Ndérsa, nga ana e marrédhénieve ndérmjet vendeve
demokratike vlerésohet se demokracité liberale nuk hyjné né lufté me njéra-tjetrén*?. Kjo,

¥ Gilley, B. (2006), ‘The determinants of state legitimacy: results for 72 countries’, International Political
Science Review,Vol. 27(1): 47-71, fq.61.

40 Shivley, W.P., (1993), Power and Choice: An Introduction to Political Science, McGraw-Hill, Inc.

4 Leftwich, A., (2005), ‘Democracy and development: is there institutional incompatibility’,
Democratization, Vol. 12(5):686-703, fq. 687.

42 Goldstein, J. S., (2001), Marrédhéniet Ndérkombétare, Dituria, Tirané.

24



sepse shtete té tilla bashkéndajné t€ njéjtin sistem vlerash, géndrimesh e besimesh, ¢ka 1
largon nga géndrimet armiqésore ndaj njéra-tjetrés.

Mirépo, nése i1 referohemi kontributit t& njé séré autorésh, géndrueshméria e njé formati
té caktuar t€ regjimit shihet edhe né marrédhénie me elementin pasuror t€ njé shteti.
Késhtu, vlerésohet se demokracité e pasura dhe demokracité qé kan€ mbijetuar njé kohé
té gjaté kané pak gjasa t& déshtojné*’. Koncepti i pasurisé sé demokracive si dhe ai i
géndrueshmérisé s€ tyre né kohé nuk con domosdoshmérisht né cilési té larté té
demokracisé**. Kjo sipas Ringen, sepse ‘demokracité e stabilizuara ndryshojné gjerésisht
nga njéra-tjetra né cilésiné e demokracisé’®. Pavarésisht se, edhe midis demokracive t&
stabilizuara ka diferenca né terma t€ cil€sis€é e pérgjigjshmérisé sé tyre ndaj qytetaréve,
pér interesin studimor té ké&tij punimi, i referohemi demokracive té stabilizuara pér té
vlerésuar stabilitetin e tyre politik e pér t€ hulumtuar né dallimet me nivele t& ndryshme
demokratizimi n€ vende t&€ ndryshme.

Pra, shohim se stabiliteti €shté filli 1 cili bashkon t€ gjithé elementét e ‘ekuacionit’ t&
sipértrajtuar t&€ kuadrit politik duke filluar nga sistemi themelor i vlerave i regjimeve
demokratike, formati 1 organizimit institucional, ndérveprimi mes tyre e aktoréve té tjer¢,
etj.

2.2.1 Modernizimi dhe demokratizimi

Nése fokusohemi mé vertikalisht n€ llojin e regjimit (né€ kété rast tek demokracia) dhe né
procesin demokratizues, domosdoshméria kryesore qé lind €shté njohja e kontekstit nga
prodhohen kéto elementé. Rolin gendror né kété aspekt e ka procesi 1 modernizimit. Ai
shihet si ‘nj€ process 1 shuméanshém i cili pérfshin ndryshime né t€ gjithé¢ dimensionet e
mendimit dhe aktivitetit njerézor’*®. Huntington kuoton Lerner né pércaktimin shumé té
réndésishém g€ ai 1 bén modernizimit népérmjet aspekteve qé ky i1 fundit pérfshin, si
‘urbanizimi, industrializimi, sekularizmi, demokratizimi, edukimi, e pjesémarrja
mediatike’’*’. Huntington dhe Lerner i shohin t& gjithé kéto aspekte t& ndérlidhur me
njéri-tjetrin. Modernizimi, si njé proces shumédimensional ka prekur edhe dimensionin
ekonomik duke shkaktuar ndyshime né ményrén e organizimit dhe funksionimit té kétij
sistemi t€ rénd€sishém té shoqéris€ njerézore. Po sipas Huntington, ‘nga piképamja
ekonomike, ka njé ndryshueshméri veprimesh pasi disa profesione té thjeshta u hapin
rrugén atyre mé komplekse; niveli 1 mjeshtérive n€ puné rritet n€ ményré t€ ndjeshme;
raporti kapitali-puné rritet ...N€ rrugén e duhur, niveli i mirégenies ekonomike rritet dhe
pabarazité né miréqenien ekonomike ulen’*®. Pavarésisht logjikés sé thjeshté qé kané né

43 Przeworski, A. Alvarez, M. Cheibub, J. A. Limongi, F., (2000), Democracy and Development: Political
Institutions and Well-being in the World 1950-1990, Cambridge University Press.

44 Shénim: kjo marrédhénie rimerret né shqyrtim né pjesét e métjeshme té kétij studimi duke u pérgendruar
mé né€ detaj né ndérveprimin midis demokracisé e nivelit t& t€ ardhurave.

4 Ringen, S., (2011), ‘The measurement of democracy: towards a new paradigm’, Society, Vol. 48: 12-16,
fq. 13.

46 Huntington, S., (2006), Political Order in Changing Societies, Yale University, Londér, 2006, fq.32.

47 ibid., fq.32.

“8 Huntington, op.cit., £q.33.
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pérmbajtjen e tyre kéto dy koncepte t€ ndryshme, modernitetin mund ta konsiderojmé si
gjendjen e arritur, ndérsa modernizimin si procesin pér t€ mbérritur tek moderniteti.

Nga qasja g€ Huntington prezanton, kuptojmé se ndikimi g€ mund té keté modernizimi
identifikohet me mobilizimin social dhe zhvillimin ekonomik. Rrjedhimisht, lind nevoja
pér t&€ vlerésuar rolin dhe kuptimin q€ merr mobilizimi social né suazén e transformimeve
shumédimensionale té€ fenomenit t€ modernizimit. Karl Deutch e quan mobilizimin social
si ‘procesin gjaté sé€ cilit grupet e médha té angazhimeve té vjetra sociale, ekonomike dhe
psikologjike shkatérrohen ose thyhen dhe njerézit béhen mé t€ disponueshém pér modele
t& reja té socializimit dhe sjelljes’®. Nga ana tjetér, edhe zhvillimi ekonomik péson rritje
si pasojé e proceseve modernizuese. Kjo vihet re né rritjen e aktivitetit dhe produktit
ekonomik né njé shoqéri té caktuar’®. Pra, shohim se sistemi ekonomik, sé bashku me
sistemin social, jané faktoré pércaktues t&€ ecuris€ modernizuese t€ sistemit politik. N&
logjikén shkak-pasojé té analizés s€ modernizimit politik €shté e nevojshme té vlerésojmé
edhe aspektet e ridimensionuara t€ politikés si pasojé e faktorit ndryshues social dhe
ekonomik.

Modernizimi politik apo zhvillimi politik i referohet kryesisht ndryshimeve né:
konceptimin e autoritetit dhe né ményrén e shpérndarjes sé tij, si dhe angazhimit social té
shprehur népérmjet pjesémarrjes né politiké. I paré né kété kéndvéshtrim, modernizimi
shihet si njé fenomen, i cili politikisht ka prodhuar bazat e miréfillta té funksionimit t&
shteteve moderne duke krijuar mundésité pér rritje t€ pjes€marrjes s€ qytetaréve né
politiké, karakteristiké kjo e regjimeve demokratike dhe padyshim pjesé e procesit t&
demokratizimit. Pikérisht, si rrjedhojé e késaj logjike, Huntingon vleréson se koncepti 1
modernizimit politik apo zhvillimi politik (si koncepte té barasvlershme té pérdorura nga
studiuesit) nénkupton tre dimensione té€ réndésishme: racionalizimin, shtet-formimin, dhe
demokratizimin®!. Megjithaté, edhe procesi i demokratizimit pérfshin njé térési procesesh
té cilat ndihmojné n€ mbajtjen dhe konsolidimin e métejshém t€ regjimit politik né
térési.

Por, jo t€ rralla kané qené rastet kur veté ekzistenca e demokracive &shté véné né
pikpyetje, pér shkak té revoltave, protestave, grushteve t€ shtetit, etj, gjaté kétij procesi
modernizimi. T€ gjitha kéto, t& pérkthyera né terma t€ pasojave né sistemin social,
ekonomik dhe politik prodhojné situata jo té ekuilibruara, apo destabilitet né€ shtetet ku
shfagen. Rrjedhimisht, konfirmohet njé lidhje midis qasjes modernizuese dhe fenomenit
té stabilitetit politik. Mbéshtetési 1 késaj teze jané Huntington dhe autoré té tjeré (né
vijim), t&€ cilét vlerésojné se stabiliteti politik i1 shteteve, né kuadrin e proceseve
modernizuese &shté 1 lidhur ngushtésisht me dy elementé t€ réndésishém: mobilizimi
social dhe zhvillimi ekonomik, t&€ dy produkte t& ndryshimeve q€ pérfshijné sistemin
social dhe até ekonomik. Két€, mund ta shohim si njé¢ marrédhénie pozitive qé ndryshe
pérkthehet si: vende té cilat karakterizohen nga nivele té larta t€ proceseve modernizuese
dhe rrjedhimisht nivele t€ larta t& zhvillimit ekonomik e mobilizimit social, do t€ jené mé

4 K.W.Deutch, (1961), ‘Social Mobilization and Political Development’, American Political Science
review, Vol. 55, fq. 494.

0 Huntington, op.cit., fq.33.

3! Huntington, P. S., (1965), ‘Political development and political decay’, World Politics, Vol. 17(3): 386-
430, fq. 388.
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té€ géndrueshme e stabél politikisht. Kjo sepse, ‘urbanizimi, rritja e numrit t& té
arsimuarve, arsimi, ekspozimi ndaj medias, etj, t€ gjitha ndihmojné né€ theksimin e
aspiratave dhe pritshmérive, t€ cilat nése nuk pé&rmbushen, galvanizojné individét dhe
grupet né politiké, gjé e cila né munges€ t€ institucioneve té forta e t€ gqéndrueshme
pérkthehet né destabilitet dhe dhuné’>2.

Rrjedhimisht, sipas késaj logjike, shtetet t& cilat tashmé jané t&€ modernizuara jané mé
stab€l sesa ato né proces modernizimi. Po késhtu, shtetet t& cilat jan€ prekur fare pak ose
aspak nga proceset modernizuese jané mé stabél sesa shtetet né proces modernizimi.
Nisur nga piképamja se modernizimi pérfshin edhe procesin demokratizues, njé
vémendje e vecanté duhet t’i kushtohet edhe késaj marrédhénieje. Kjo, sepse njohja e
lidhjes ndérmjet modernizimit dhe demokratizimit na ndihmon né€ vlerésimin e
métejshém té elementéve t&€ shfaqura nén procesin e demokratizimit t€ njé vendi ku njé
prej tyre €shté edhe stabiliteti politik. Lipset ka gené ndér t€ parét autoré q€ ka prezantuar
kété lidhje ndérmjet politikés dhe modernizimit. N€ artikullin e tij t&¢ famshém t& 1959,
Lipset e konsideron demokraciné dhe stabilitetin e saj ‘t€ lidhur me gjendjen e zhvillimit
ekonomik dhe legjitimitetin’. M¢E konkretisht, kété e pérkthehen se ‘sa mé miré€
ekonomikisht t€ jeté njé komb, aq mé t€ médha do t&€ jené shanset q€ ai t€ mbéshtesé
demokracing’>®. Pra, né kété ményré éshté sistemi ekonomik ai qé kryesisht népérmjet
treguesit t€ t€ ardhurave pér frymé pérfshihet si ndérmjeté€sues i modernizimit dhe
demokratizimit. Kjo logjiké mbéshtetet edhe nga pércaktimi fillestar i kontribuesit t& paré
té teoris€ s€ modernizimit Lerner, sipas té cilit njé prej treguesve t€ modernizimit &shté
edhe miréqénia e individéve té njé shoqérie®*.

Nése, do t€ tentonim ta pérvijonim né€ formé skematike marrédhénien ndérmjet
demokracisé dhe zhvillimit brenda 1€mit té gasjes modernizuese do té identifikonim njé
kah shkakésie nga zhvillimi tek demokracia si dhe njé€ korrelacion pozitiv linear ndérmjet
kétyre dy variablave. Chen ofron kété paraqitje skematike t&€ marrédhénies né fjalé:

Korrelacioni ndérmjet zhvillimit dhe
demokracisé
Rruga prej zhvillimit drejt demokracisé
Demokracia
Zhvillimi —> Demokracia
Zhvillimi
Korrelacion pozitiv linear ndérmjet demokracisé dhe
zhvillimit

52 Huntington, op.cit., fq.47.

3 Lipset, S, M, (1959), ‘Some Social Requisites of Democracy: Economic Development and Political
Legitimacy’, American Political Science Review, Vol. 53: 69-105. doi:10.2307/1951731.

> Lerner, D., (1958), The passing of the traditional society: modernizing the middle east, Nju Jork: Free
Press.
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Figura 2.1: Teoria e Modernizimit, marrédhénia demokraci-zhvillim%

Kéto vlerésime e pérfundime t€ hershme t€ marrédhénies midis demokratizimit dhe
zhvillimit politik, té pasuara edhe nga studimet mé té€ avancuara né kohé, e sidomos ato té
dhjetévjecarit t&€ fundit, mbéshtesin idené kryesore se vendet mé t& pasura kané gjasa mé
t&€ médha pér t& qené vende demokratike. Megjithaté, nuk ka shumé konsensus né lidhje
me ndikimin q€ mund té keté zhvillimi ekonomik n€ mundésin€ e kalimit (tranzicionit)
né njé format demokratik. Pikérisht, né linjén e ndikimit q€ paraqet stabiliteti politik né
ndryshimet e regjimeve fokusohen edhe Gletitsch dhe Choung® (2004). Sipas tyre,
mosmarrja né konsideraté e diferencés midis regjimeve jo-demokratike stabél qé
vazhdojné t€ mbeten jo-stabél dhe atyre jo stabél té cilat ¢ojné né njé ndryshim regjimi
&shté identifkimi i gabuar i shkageve q€ mund t€ ¢cojné né tranzicionin drejt demokracisé.
Realizimi 1 tranzicionit demokratik, nuk vjen pér shkak té faktoréve ekonomiké, por
kryesisht nga ndikimi i eksperiencave t&€ méparshme demokratike dhe nga faktorét e
jashtém ndérkombétaré.

Nése tentojmé té realizojmé njé organizim té géndrimeve kryesore té€ politologéve dhe
ekonomistéve (Huntington, Dahl, Boix dhe Stokes, Epstein et al, Przewoski et al., etj) pér
géndrimin q€ mbajné né€ lidhje me marrédhénien e mundshme ndérmjet rolit qé ka
zhvillimi ekonomik né procesin e demokratizimit, identifikojmé dy drejtime t&€ ndryshme.
Dallimi midis kétyre géndrimeve fokusohet né ndikimin q€ kané té ardhurat né
tranzicionin drejt demokracisé apo né konsolidimin e métejshém té saj, kur kalimi né
demokraci tashmé é&shté realizuar. Sipas Przeworski et al.,zhvillimi ekonomik nuk
prodhon formatin demokratik, por gjasat e mbijetesés s¢ demokracive jané mé t&€ médha
né shoqérité e pasura®. Ky géndrim éshté né vijueshméri t& pérfundimeve tek té cilat
arrijné Prezworski dhe Limongi (1997) ndaj qasjes deterministe t€ modernizimit mbi
demokracing. Sipas kétyre dy autoréve ‘demokracia nuk €shté njé produkt i zhvillimit
ekonomik dhe mund té shfaget né ¢do nivel té€ zhvillimit. Shtréngesat ekonomike luajné
rol vetém né€ momentin kur demokracia €shté vendosur, dhe shanset pér mbijetesén e saj
jané mé t&é médha kur vendi éshté mé i pasur’>®. Sipas tyre, marrédhénia midis nivelit t&
zhvillimit ekonomik dhe nivelit t€ demokratizimit mund t€ shpjegohet nga perspektiva e
stabilitetit politik, nivelet e té cilit jané mé té€ larta tek demokracité e pasura. Kété,
Geddes e pérmbledh me idené se ‘edhe pse demokracité e varfra ndonjéheré bien dhe
kthehen né diktatura, kjo nuk €shté e vértet€ pér demokracité e pasura, ¢cka me kalimin e
kohé€s con né njé pérqindje t&€ lart€ t€ t€ demokracive t€ pasura né grupin e
demokracive’.

55 Chen, E. L., ‘Development First, Democracy Later? Or Democracy First, Development Later?:

The Controversy over Development and Democracy, 1-36, fq. 17/ i disponueshém né:
<www.democracy.uci.edu/files/democracy/docs/conferences/.../chen.pdf>

% Gleditsch, S. K. Choung, L. J., (2004), ‘Autocratic transitions and democratization’, prezantuar né
International Studies Association, Montreal dhe né konferencén ‘Bringing leaders and politics back into
international relations’.

57 Przeworski, A. Alvarez, M. Cheibub, J. A. Limongi, F., (2000), Democracy and Development: Political
Institutions and Well-being in the World 1950-1990, Cambridge University Press.

38 Przeworski, A. Limongi, F., (1997), ‘Modernization: theories and facts’, World Politics, Vol. 49(2):155-
183, Cambridge University Press, fq. 177.

% Geddes, B., (2007), ‘What causes democratization?’, fq. 317-339, né The Oxford Handbook of
Comparative Politics, redaktuar nga Boix, C. Stokes, S., Oxford University Press, fq. 320.

28



Né t€ tjera rezultate mbérrijné Epstein et al. Né studimin e marrédhénies midis té
ardhurave pér frymé dhe demokratizimit, ata arrijné né pérfundime t€ cilat kundérshtojné
géndrimet e grupit t€ paré t€ autoréve. Népérmjet pérdorimit t€ njé analize dhe
kategorizimi t&€ ndryshém regjimesh, Epstein et al., vlerésojné se modernizimi i shfaqur
edhe népérmjet zhvillimit ekonomik dhe mé specifikisht t€ ardhurave pér frymé, ‘rrit
gjasat e regjimeve demokratike, duke ndihmuar jo vetém konsolidimin e demokracive
ekzistuese, por edhe duke promovuar tranzicionet nga sistemet autoritare drejt atyre
demokratike’®’. Mbérritja né rezultate t& ndryshme lidhet me diferencimin qé Epstein et
al. (2006), b&né pér regjimet politike duke i kategorizuar ato né ‘demokraci t€ plota’,
‘demokraci té& pjesshme’ dhe né ‘autokraci’. T& njéjtén linjé logjike e rezultatesh
mbéshtesin edhe Boix e Stokes, né€ vleré€simin e probabilitetit t€ njé tranzicioni
demokratik q¢ mund t€ ndodhé né€ njé vend si rezultat i kushteve ekonomike, dhe mé
specifikisht zhvillimit ekonomik. Sipas tyre, zhvillimi ekonomik 1 njé vendi, jo vetém qé&
ndihmon né konsolidimin e géndrueshmérisé t€ njé€ regjimi tashmé demokratik (rezultate
kéto té€ evidentuara edhe nga Przeworski et al.), por rrit edhe probabilitetin e tranzicionit
drejt demokracise®'. Tabela e méposhtme ofron njé prezantim té késaj marrédhénieje
pérgjaté viteve 2000’ pér vendet e botés.

Tabela 2.1: Vézhgimet vjetore sipas nivelit té té ardhurave dhe llojit té regjimit

Totali Regjimet Regjimet Pérqindja e
autoritare demokratike demokracive
0-$2,000 2,016 1,690 326 16.2
$2,001-$4,000 842 511 331 39.3
$4,0001-$6,000 431 212 219 50.8
$6,001-$7,000 158 33 125 79.1
$7,001- 679 35 644 94.8

Burimi: Boix, C, Stokes, S., (2003), bazuar né Przeworski et al. (2000), Tabela 2.3

Ndikimi i t€ ardhurave tek demokracia éshté padyshim i lidhur me kontekstin vendor té
shtetit &€, ose po kalon né njé etapé transitore drejt demokracisé€, ose €shté né konsolidim
e sipér t€ rendit demokratik. Kontekstin vendor, Boix e konsideron si faktorin e paré qé
shpjegon ndikimin e kushtézuar sé té€ ardhurave mbi demokracing. ‘Tranzicioni né
demokraci (ose stabilizimi i institucioneve demokratike) mund t€ arrihet pasi njé vend
kalon nj€ prag té caktuar (pra nése vendi éshté né tranzicion apo éshté shndérruar né njé
vend plotésisht demokratik)’®. N& po té njéjtén linjé, Jung dhe Sunde pérpos vlerésimit
té marrédhénies ndérmjet demokratizimit dhe rrethanshméris€ institucionale, s€ bashku
me rendin ligjor, né demokracité e shfaqura né€ shoqérité heterogjene, pérgjigjen se
‘shpérndarja e faktoréve ose té ardhurave, jané ¢elési pér shfagjen e demokracisé, dhe jo
niveli i zhvillimit ekonomik’®. Pra, shpérndarja e faktoréve té prodhimit brenda

60 Epstein, L. D. Bates, R. Goldstone, J. Kristensen, I, dhe O'Halloran. SH., (2006). ‘Democratic
transitions’, American Journal of Political Science, Vol. 50(3): 551-569, {q. 24; kopje e disponueshme né:
<http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=92018>.

61 Boix, C, Stokes, S., (2003), ‘Endogenous democratization’, World Politics, Vol. 55(4): 517-549.

62 Boix, C., (2009), ‘Development and democratization’, IBEI Working Papers/26, fq. 13.

6 Jung, F. Sunde, U, (2010) ‘Lipset reconsidered: A rational theory of the stability of democracy’, fq.21,
kopje e disponueshme né,
<http://www.google.al/#hl=en&tbo=d&sclient=psyab&q=++Lipset+reconsidered&oq=++Lipset+reconside
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intervaleve té caktuara i jep mundési shfagjes t€ demokracisé né ¢do nivel t& zhvillimit
ekonomik®*.

N¢ fakt, shpérndarja e burimeve, e varur nga ekzistenca e koalicioneve shpérndarése
€shté nj€ nga tezat kryesore qé ngre Olson né ‘The rise and decline of nations’. Sipas tij,
jo ¢do nivel zhvillimi ekonomik shpjegohet me ekzistencén paraprakisht té stabilitetit apo
destabilitetit politik. Ai konfirmon idené e pérgjithshme se vendet stabél jané mé té
zhvilluara se ato jostabél, dhe rritja mé e shpejté sipas tij ndodh né vende té cilat kané
pérjetuar trazira, q¢ megjithaté pritet né t& ardhmen té jené stabél®. Kété, autori e
justifikon me koalicionet geveritare shpérndarése apo me ekzistencén e destabilitetit,
elementé t€ cilét devijojné pérdorimin e burimeve nga investimet né aftagjaté drejt
formave t€ tjera t€ pasurisé.

Nisur nga prezenca e niveleve t€ ndryshme t€ destabilitetit politik dhe rritjes s€ ndryshme
qé€ kané shtete t& ndryshme, Goldsmith bén testimin e teorisé s¢ Olson duke prodhuar njé
kategorizim me katér lloje shtetesh si vijon: ‘(1) shtetet me destabilitet kronik t& cilat
shfaqin njé rritje t€ ngadalté t&€ vazhdueshme, (2) shtetet me stabilitet t& qéndrueshém, té
cilat duhet té shfaqin nj€ rritje relativisht té shpejté fillimisht, e cila péson njé trend né
rénie me kalimin e kohés, (3) sistemet politike né€ stabilizim t€ cilat po vendosen nén njé
format tjetér t€ rendit politik té cilat duhet té shfaqin njé rritje ekonomike té vrullshme,
dhe (4) shtete té€ cilat po shndérrohen né mé pak stabél, pra po destabilizohen, té
identifikuara me njé rénie té theksuar té rritjes ekonomike’®®. Tabela e méposhtme,
paraget né ményré té skicuar két€é marrédhénie ndé€rmjet tipologjisé sé regjimeve dhe
ritmeve té rritjes ekonomike:

Tabela 2.2: Tipologjia e regjimeve dhe ritmi i parashikuar i rritjes
ekonomike®’

Stabiliteti politik né periudhén 1 (P1)

ME pak stabél Mg shumé stabél
Mé Kronikisht jostabél: Destabilizues:
pak Parashikohet rritje e ngadalté Parashikohet rénie e madhe né rritje
Stabiliteti stabél
politik né
periudhén 2
(P2) Stabilizues: Stabél né ményré konsistente:
Mé Parashikohet rritje e shpejté Parashikohet pérkeqésim gradual i
shumé rritjes
stabél

p-BCQUIsSmv2c&pbx=1&bav=on.2,or.r_gc.r_pw.r_qf.&fp=18778b63627b71c6&biw=1366&bih=643>.
% Jung, Sunde, op.cit., fq 23.

%5 Qlson, M., (1965), Rise and Decline of Nations, Harvard University Press, Kembrixh, fq. 165.

% Goldsmith, A. A., (1987), ‘Does political stability hinder economic development? Mancur Olson’s
Theory and the Third World’, Comparative Politics, Vol. 19(4): 471-480, fq. 472.

7 ibid., fq. 473.
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Mirépo, proceset tranzitore apo edhe ato konsoliduese t€ demokracis€, pavarésisht
kontekstit vendor té shtetit ku shfagen jané pjesé edhe e njé sistemi zhvillimesh historike
ndérkombétare té pavarura prej tyre. Pér kété arsye sipas Dahl, ‘demokratizimin mund ta
shohim si njé varg shndérrimesh té thella historike’®, ku njé rol pérckatues né kéto té
fundit kané shtetet e fugishme. Eshté pikérisht, roli i fuqive t&¢ médha né rendin
ndérkombétar, dhe rrjedhimisht né politikén e aleatéve t€ tyre qé konsiderohet nga Boix
si faktori i dyt€ i1 shpjegimit t€ ndikimit t€ ndryshueshém né€ kohé sé té ardhurave mbi

demokraciné®®.

Pavarésisht ndryshimeve né€ rezultatet studimore té sipérpérmendura t€ nivelit t€ ndikimit
té zhvillimit ekonomik mbi demokracing, ideja qéndrore qé bashkon studiuesit Eshté se
niveli i zhvillimit ekonomik shihet si njé mjet ky¢ né shpjegimin e proceseve
demokratizuese. Grupi i dyté 1 studiuesve e zhvillon mé tej kété tezé né€ vlerésimin e
modernizimit si njé faktor ndikues n€ marrédhénie shkakésore me demokratizimin. Pra,
né nivelin mikro t€ njé vendi mund t€ ndértojm€ pritshmériné se demokratizimi
(tranzicioni pér né¢ demokraci apo konsolidimi i métejshém e gqéndrueshméria e formatit
demokratik) €sht€ 1 lidhur me modernizimin, ¢ mé specifikisht me faktorét ekonomiké té
ndikuara prej tij.

2.2.2 Demokracia dhe rritja ekonomike

Trajtesa e zhvilluar mé sipér, sic mund té vihet re, pérveg t€ tjerash prezanton njérén
perspektivé t€ marrédhénies ndérmjet zhvillimit ekonomik e demokracisé; até t€ ndikimit
té zhvillimit ekonomik tek demokracia, géndrueshméria e saj apo gjasat e kalimit nga njé
regjim jodemokratik n€ njé regjim demokratik. Sigurisht, q€ njohja e ndikimit té sistemit
ekonomik ndaj atij politik €shté njé€ burim 1 réndésishém informacioni pér politkbérésit e
aktorét e sistemit ekonomik né njé vend t€ caktuar pér t€ ndértuar njé marrédhénie efikase
e t&¢ géndrueshme me njéri-tjetrin.

Por, gjithsesi marrédhénien e mésipérme nuk kemi garanci t€ mjaftueshme pér ta
konsideruar shteruese dhe t€ ploté. E nevojshme né kété kontekst €sht€ njohja edhe e
perpsektivés tjetér, asaj t€ ndikimit t€ demokracis€é tek sistemi ekonomik e niveli i
zhvillimit t& kétij sistemi. Ky kah i marrédhénies midis kétyre dy variablave éshté edhe
né gendér t€ vémendjes s€ ekonomisé politike. Theksi qé 1 kushtohet késaj marrédhénieje
buron nga logjika e pérgjithshme se pavarésisht formatit demokratik apo jodemokratik
éshté sistemi politik e institucionet pérbérése té tij qé€ pércaktojn€ ményrén e rregullimit
dhe adminstrimit té aktvitetit eknomik t€ njé€ vendi, vecori kjo e cila buron nga sovraniteti
qé sistemi politik zotéron brenda njé entiteti shtetéror’®.

% Dahl, R., (2005), Poliarkia: pjesémarrja dhe opozita, Pegi, Tiranég, fq. 10.

% Boix, op.cit., fq. 14-15.

70 Shénim: Pér shkak té dy-kahshmérisé me ané té sé cilés prezantohet marrédhénia rritje ekonomike -
demokraci, pérgéndrimi n€ studimin e njérit kah apo kahut tjetér t&€ késaj marrédhénieje €shté né€ varési té
natyrés s€ studimit t€ ndérmarré€. Pér rrjedhojé, n€ njé pjesé t€ studimeve e shohim demokraciné si variabél
té varur e heré t€ tjera si variabél t&€ pavarur.

31



Kété ndikim rregullues t&€ supozuar té€ formatit demokratik mund ta shohim té shfaqet né
disa ményra. S€ pari, né njé vend demokratik, qytetarét kané mundé€sin€ té€ ushtrojné
kontroll té vérteté ndaj aktivitetit t€ politikanéve népérmjet zgjedhjeve. Késhtu, gjaté
procesit zgjedhor demokratik mund té€ ndéshkohen ata politikané té cilét nuk kané
ushtruar pushtetin politik n€ pérputhje me interesat e qytetaréve q€ i kané zgjedhur. Sé
dyti, demokracia duke u mbéshtetur n€ shtresén e mesme, ndihmon né garantimin e lirive
politike e ekonomike (dhe nje shoqéri civile e konsoliduar) duke guar paralelisht edhe né
nxitjen e krijimit t€ mé shumé pasurie n€ njé vend t€ caktuar, element ky 1 cili mbéshtetet
edhe nga Lipset (1959,1960). Sipas kétij té fundit, ‘njé shoqéri civile plotésisht
operacionale, ka shumé gjasa q¢ t& jeté edhe pjes€marrése... organizatat civile ndikojné
institucionet politike pér projekte té cilat prekin ato dhe anétarét e tyre, dhe e transferojné
két€ informacion tek qytetaria... ndérsa sistemet totalitare nuk kané shoqéri civile
efektive’’!. S& treti, anagzhimi efektiv social mundésohet edhe pér shkak se regjimi
demokratik mundéson garantimin e lirive politike e sociale dhe mbrojtjen e tyre.

Megjithaté, ndikimi i formatit demokratik né€ njé vend té caktuar, e sidomos né sistemin
ekonomik, mund t€ prodhoj€ njé kundér-efekt t€ padéshiruar, madje cénues té zhvillimit
té métejshém ekonomik. Pérfagésues té kétij qéndrimi jané Huntington dhe Olson. Sipas
té parit, efektet negative t€¢ demokracis€ né zhvillimin ekonomik evidentohen né vende t&
cilat jané rishtazi demokratike dhe qé nuk kané€ nj€ nivel t€ larté t&€ zhvillimit ekonomik.
Pengesa kryesore g€ prodhojné kéto lloj demokracish jané€ shpenzimet e médha
geveritare. Rrjedhimisht, kjo do té€ reduktonte akumulimin e pasurisé dhe investimet.
Ndérsa Olson, pérfagésues edhe 1 gé€ndrimit neoklasik t€ ekonomisé politike,
pérgendrohet né ndikimin e grupeve t€ interesave né vendet demokratike. Sipas tij, me
kalimin e kohés pozitat e grupeve té caktuara té interesit konsolidohen duke gené mé té
favorizuar nga pushteti politik, e né t€ njéjtén kohé duke prodhuar inefigenca
demokratike apo rénie t€ performancés demokratike. Madje, Sarkar arrin deri né
pérfundimin se n€ njé vend mé pak té zhvilluar, gjasat qé€ partia qé ka pushtetin t&€ ndjeké
politika qé nuk e ndihmojné zhvillimin ekonomik jané shumé té larta’>. Elementi
shpjegues 1 késaj situate sipas Sarkar €shté fakti se ‘né njé vend mé pak té zhvilluar, pér
njé numér t€ madh individésh, politika pérbén njé pjesé thelbésore t& strategjive t& tyre
pér mbijetesé ekonomike, duke qéné se pjesa mé e madhe e kétyre individéve jané t&
angazhuar né sektorin informal. Si rrjedhim, pér t€ pérmirésuar shanset e rizgjedhjes,
partia q€ éshté né pushtet dhe qé€ zotéron njé organizim té€ miré t€ brendshém do té
adoptojé politika anti-zhvillimore, duke maksimizuar madhésiné e sektorit informal’”>,
Pra, ményra se si organizohet pushteti politik, si dhe eksperienca demokratike jané dy
dimensione té cilat mund t€ ndikojné negativisht rritjen ekonomike sipas kétyre autoréve.

Pérve¢ géndrimeve t€ ndryshme té€ identifikuara mé sipér mbi céshtjen e ndikimeve
pozitive apo negative t€ demokracisé mbi zhvillimin ekonomik t&€ njé vendi e mé
konkretisht mbi rritjen ekonomike, ditét e sotme, diskutimi kryesor pérgendrohet né
ndikimin e drejtpérdrejté apo té térthorté t€ demokracisé mbi rritjen ekonomike.

" Lipset, M.S., (1960), ‘The social requisites of democracy revisited: 1993 Presidential Address’,
American Sociological Review, Vol. 59(1):1-22, fq. 12-13.

72 Sarkar, A., (2010), ‘On the political economy of a backward region’, Indian Growth and Development
Review, Vol. 3(2): 122-137, fq. 122.

3 ibid., fq. 123.
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Késhtu, pérfagésuesit e géndrimit mbi marrédhénien shkakésore ndérmjet demokracisé e
rritjes ekonomike jané mbéshtetésit e teoris€ s€ modernizimit. Két€ e déshmon edhe
Lipset sipas té cilit ‘faktorét e industrializimit, urbanizimit, pasuris€, dhe edukimit jané
kaq shumé t€ ndérlidhur sa g€ formojné nj€ faktor t€ vet€ém. Dhe faktorét e pérfshiré nén

zhvillimin ekonomik bartin me té& korrelacionin politik t& demokracisé’”.

Nga ana tjetér, njé pjesé e madhe e studiuesve, népérmjet pérdorimit t&€ modeleve té
ndryshme ekonometrike arrijné né pérfundimin se demokracia nuk ka njé ndikim té
réndésishém té drejtpérdrejté mbi rritjen ekonomike. Pérkundrazi, ndikimi i demokracisé
mbi kété tregues t€ réndésishém t& sistemit ekonomik vlerésohet mé shumé népérmjet
ndikimit t€ saj né ményré t& térthorté tek variabla té tjeré socialé dhe ekonomiké. Késhtu,
né€ modelin e tyre, Baum dhe Lake evidentojné njé ndikim pozitiv jo t& drejtpérdrejté té
demokracis€ mbi rritjen ekonomike népérmjet jetégjatésisé dhe edukimit. Ata arrijné né
pérfundimin se ndikimi i jeté€gjatésis€ mbi rritjen €sht€é domethénés né vendet e varfra,
ndérsa arsimi (norma e rregjistrimit né arsimin t€¢ mesém) ndikon pozitivisht rritjen né
vendet jo t& varfra’. Né t& njéjtén linjé, Helliwell, né studimin e marrédhénies midis
rritjes ekonomike dhe demokracisé arrin né pérfundimin se ndikimi jo i drejtpérdrejté
pozitiv i demokracis€ mbi rritjen ekonomike realizohet népérmjet ndikimit pozitiv qé ka
demokracia né investime dhe arsimim’®.

Edhe sipas Acemoglu et al (2008), hidhet poshté€ ideja e ekzistencés s€ njé marrédhénieje
shkakésore ndérmjet dy wvariablave kryesoré, por pavarésisht ké&saj, ata s€risht
konfirmojné korrelacionin pozitiv s€ t€ ardhurave me demokracing. Kjo sipas autoréve
shpjegohet nga rrugét e ndryshme té zhvillimit ekonomik e politik qé shtetet kan€ ndjekur
pérgjaté kohés, té cilat kané pérfaqésuar pika kritike pér ecuriné e métejshme ekonomike
e politike t& vendeve’’. Njé vit mé voné, bazuar né t& njéjtén logjiké, Acemoglu et al
(2009), béjné njé vlerésim kritik té€ hipotezés s€ modernizimit sipas sé€ cilés niveli 1 t&
ardhurave €shté 1 lidhur né ményré shkakésore me demokraciné. Pra, tranzicionet apo
kalimet nga apo tek demokracia shpjegohen me ndryshimin e nivelit t€ t€ ardhurave né
njé¢ vend t€ caktuar. ‘Sipas tyre, qasja mé reale q€¢ mund t€ b&j€¢ vler€simin e
marrédhénies ndérmjet demokracisé dhe nivelit s€ té€ ardhurave &shté pérdorimi i
hipotezés sé rrethanave kritike, sipas s€ cilés ndryshimi institucional 1 cili ndikon si
zhvillimin ekonomik dhe até politik ndérmerret nga diferencat gjaté njé rrethane historike
kritike’7®,

Duke pérmbledhur, trajtesa e deritanishme né lidhje me demokracin€, shfagjen e saj,
kushtet né té cilat shfaget, mund t€ pérvijohet népérmjet tre qasjeve shpjeguese:
identifikimin e demokracis€ me tiparet e strukturés politike (Eckstein, Verba, Dahl,
Sarkar, etj), pérqéndrimin tek faktorét socio-psikologjiké (Almond, Verba, Lerner, Baum

" Lipset, (1959), op.cit., fq. 80.

75 Baum, A. M. Lake, A. D., (2003), ‘The political economy of growth: Democracy and Human Capital’,
American Journal of Political Science, Vol. 47(2): 333-347, {q. 345.

76 Helliwell, F. J., (1992), ‘Empirical linkages between democracy and economic growth’, Working Paper
Nr. 4066, Zyra Kombétare e Kérkimit Ekonomik, fq. 1-28.

77 Acemoglu, D. Johnson, S. Robinson, A. J. Yared, P., (2008), ‘Income and Democracy’, American
Economic Review, Vol. 98(3):808-842, fq.836.

8 ibid., fq. 1045.
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dhe Lake, etj) si dhe varésin€ e demokracis€ nga kushtet socio-ekonomike t€ njé vendi
(Lipset, Acemoglu et al.,).

2.2.3 Perspektivat teorike (pérmbledhje)

Nga piképamja teorike, pjesa mé e madhe e studimeve mbi marrédhénien e demokracisé
me rritjen ekonomike, orientohet né dy drejtime apo perspektiva kryesore. Ato jané
perspektiva e pajtueshmérisé dhe perspektiva e konfliktit. Pérqafimi i njérés perspektivé
apo 1 tjetrés ka prodhuar edhe pérfundime t€ ndryshme nga ana e studiuesve t€ ekonomisé
politike né lidhje me kété ¢éshtje. Njohja me to €shté e njé réndEsie parésore duke qéné
se kéto perspektiva prodhojné bazén logjike nga ku prodhohen supozimet kryesore té
studimeve t&€ ndérmarra.

Njé€ vend t€ rénd€sishém né trajtimin dhe shpjegimin e kétyre perspektivave ka studimi i
Huntington né lidhje me qéllimet e zhvillimit. Sipas tij, ka pesé géllime kryesore té
zhvillimit: rritja ekonomike, barazia, demokracia ose vendosja e saj, rendi politik e
stabiliteti, dhe autonomia. Perspektiva apo qasja e pajtueshmérisé nénkupton se progresi i
arritur n€ njérin prej qéllimeve t€ zhvillimit ishte 1 lidhur dhe nxiste pérmbushjen e
qéllimeve té tjera. Kjo, bazuar kryesisht né eksperiencén peréndimore ku zhvillimi ka
pérfshiré tendencén pér pérmbushjen e té pesé géllimeve s€ bashku. Sipas Huntington,
njé rol t&€ madh né sendértimin e perspektivés sé pajtueshmérisé kané luajtur modeli
liberal, modeli marksist dhe teoria e varésisé népérmjet fokusit t&€ pérbashkét qé kishin
kéto teori né eleminimin e varférisé e varésisé’’. Késhtu, modeli liberal e vendosi theksin
politikisht tek garantimi i lirive e t€ drejtave individuale, ndérsa eknomikisht tek tregu i
lir€, prona private e konkurueshméria. Eleminimi i konceptit t€ varésisé né€ kontekstin e
kétij modeli lidhej me ndarjen ndérmjet sistemit politik dhe ekonomik, dhe pavarésimit té
kétij t€ fundit nga ndérhyrja dhe rregullimi shtetéror. Ndérkohé, kjo ményré e té
rregulluarit t€ ekonomis€ s€ vendit do 1 jepte mundésiné pér pérfitueshméri nga aktiviteti
ekonomik té gjithé atyre qé€ do té ndérvepronin si agjenté ekonomiké brenda kétij sistemi.
Modeli marksist, bazuar né kritikén e ményrés sesi ishin té€ organizuara marrédhéniet e
punés né sistemet kapitaliste t& vendeve peréndimore, pérqgendrohej né marrédhénien
shfrytézuese mes dy klasave t€ krijuara duke dhéné€ udhézimet e nevojés s€ pérmbysjes sé
késaj marrédhénieje kapitalisté-punétoré. Teoria e varésisé, e popullarizuar né vitet 60°,
prezantonte marrédhénien e varésis€ t€ shteteve t€ varfra ndaj atyre t€ pasura, duke qéné
se sipas supozimve té saj cdo rritje e pasuris€ s€ shteteve t€ pasura realizohej né kurriz té
shteteve mé té€ dobéta.

Mirépo, jo ¢do zhvillim bén t€ mundur arritjen né ményré t€ menjéhershme té kétyre
qéllimeve. Eksperienca empirike e studimet e métejshme né vitet 70’ déshmuan pér
mungesén e njé marrédhénieje té€ ploté pozitive dhe t€ njékohshme ndérmjet géllimeve té
zhvillimit. Késhtu, jo domosdoshmérisht, njé vend qé shfaqte rritje ekonomike do t& ishte
demokraci, apo do t€ tentonte drejt demokracis€. Kjo logjiké 1 hapi rrugén perspektivés sé
konfliktit, ku mbéshtetésit e saj shihnin si t€ nevojshme pérzgjedhjen ndérmjet géllimeve

7 Sipas pérmbledhjes akademike, Universiteti i Princeton, i gjendshém né:
<www.princeton.edu/wwac/academic-review/files/.../2.7_Huntington.doc>, pér: Huntingon, S., (1987),
‘Goals of Development’, Understanding Political Development, Huntington dhe Weimer eds. fq. 1-3.
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t& zhvillimit.® Pamundésia e pérmbushjes sé& ploté té tyre shpjegohej edhe me faktin se

ekziston njé tension dhe konflikt ndérmjet kétyre qéllimeve, cka bén té pamundur
realizimin e tyre s€ bashku.

T€ projektuara né njé nivel mé mikro, dhe pikérisht né marrédhénien ndérmjet rritjes
ekonomike dhe demokracisé, perspektiva e pajtueshmérisé dhe ajo e konfliktit déshmojné
té njéjtén bazé€ logjike. Ké&shtu, pér studiuesit t&€ cilét mbéshteten tek perspektiva e
pajtueshmérisé, rritja ekonomike dhe demokracia ecin né t€ njéjtin drejtim sé bashku.
Pra, demokracia ndihmon né rritjen ekonomike né€pérmjet njé ndikimi pozitiv tek kjo e
fundit. Ndérsa, perspektiva e konfliktit pérqgéndrohet né antagonizmin g€ pérfaqésojné
kéta dy variabla: pra, qé ndikimi i demokracisé mbi rritjen pritet t€ jet€ i kundért. Nisur
nga kjo bazé e pérgjithshme, studiuesit qé¢ mbéshtesin kété qéndrim, verifikojné
empirikisht pikérisht két€ 1loj marrédhénieje.

2.2.4 Stabiliteti politik dhe korrupsioni

Korrupsioni si fenomen éshté i lidhur ngushtésisht me geverisjen e miré dhe eficente.
Rrjedhimisht, nisur nga natyra e kétij fenomeni dhe shumédimensionaliteti i geverisjes sé&
miré si koncept, korrupsioni €shté vendosur né€ fokus t€ studimeve dhe kérkimit shkencor
jo vetém nga politologét por edhe nga ekonomistét, vecanérisht pas viteve 1990. Kjo pér
shkak edhe t€ njé ndryshimi né géndrimin e komunitetit ndérkombétar pér t€ diskutuar
¢éshtjet e korrupsionit né njé ményré té hapur dhe transparente®!. I pérkufizuar si abuzimi
i postit publik pér pérfitime private®?, korrupsioni mund té shkaktohet nga faktoré té
ndryshém dhe mund t€ rezultojé né njé shuméllojshméri pasojash. Sipas Mauro, disa prej
shkageve té korrupsionit jan€: kufizimet tregtare, subvencionet e geveris€, kontrolli 1
¢mimeve, nivele t& uléta né shérbimin civil, faktorét sociologjiké, etj®®. Ndérsa, pérsa u
pérket pasojave, ndér mé t€ rénd€sishmet qé¢ Mauro pérmend &shté vonesa né rritjen
ekonomike®,

Njé nga diskutimet kryesore qé zhvillohet ditét e sotme &sht€ nése ekziston lidhje
ndérmjet njé regjimi demokratik dhe korrupsionit né njé vend té caktuar. Pra, nése
formati demokratik rrit apo ul gjasat pér pranin€ e korrupsionit. Késhtu, pavarésisht
gjerésisé konceptuale dhe formave t€ ndryshme me ané té s€ cilave shfaget fenomeni 1
korrupsionit, 1 njé réndésie t€ vecanté €shté korrupsioni i karakterit publik, e mé
specifikisht ai politik. Dhe pikérisht, marrédhénia q€ ka interesin kryesor hulumtues né
njé€ pjesé t€ madhe té€ studimeve &shté ajo ndérmjet demokracisé e korrupsionit politik.
Njé logjiké e thjeshté na orienton tek ideja se njé regjim i konsoliduar demokratik do té
pérballet me nivele t€ uléta té korrupsionit, nisur nga niveli i larté i1 llogaridhénies e

8ibid., fq.1-3.

81 Mauro, P. (2007), ‘World Bank Researchers and the Study of Corruption’, Journal of World Affairs, Vol.
13(2):67-77, fq.2.

82 Johnston, M., (1998), ‘Fighting systemic corruption: social foundations for institutional reform’,
European Journal of Development Research, Vol. 10(1): 85-104, fq. 89.

83 Mauro, P. (1997), ‘Why worry about corruption’, International Monetary Fund, fq. 4-5/
<http://www.imf.org/external/pubs/ft/issues6/issue6.pdf/>

8 ibid., 1q.6-7.
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pérgjegjshmérisé q€ duhet té jet€ prezent n€ demokraci. Théné ndryshe, n€ njé vend
demokratik, qytetarét zotérojné njé mjet té rénd€sishém kontrolli ndaj politikanéve, si¢
¢shté vota. Rrjedhimisht, politikanét priten qé t€ jené mé pak t€ predispozuar né
ndérmarrjen e praktikave korruptive né njé vend demokratik, edhe pse edhe né kéto
vende jané gjithsesi jo plotésisht t&€ distancuar prej tij. Pavarésisht studimeve t€ shumta
teorike e empirike té fokusuara né két€ céshtje, ende nuk ka njé géndrim unanim
ndérmjet akademikéve pér két€ marrédhénie. Nj€ pjes€ pozicionohen né€ mbéshtetjen e
logjikés s€ sipérpérmndur, ndérsa pér té€ tjerét ekzistojné po ashtu prova empirike e
argumente teorike pér té€ vértetuar t€ kundértén. Megjithaté, &shté thuajse konsensuale
ideja se né demokracité e konsoliduara ka mé pak korrupsion. Sigurisht, qé né kété
pérgjithésim nuk mund t€ pérfshijmé€ demokracité¢ e reja apo ato regjime té cilat
karakterizohen nga eksperienca té shkurtra demokratike, dhe g€ shtrojné si t€ nevojshme
nj€¢ analizé t€ miréfillt€ né lidhje me fenomenin e korrupsionit, nivelet e tij, si dhe
ndikimet pérkatése né variabla t€ sistemit politik dhe atij ekonomik.

Rrjedhimisht, nga trajtesa e deritanishme e ¢éshtjeve t€ demokracisé, stabilitetit politik,
dhe korrupsionit, si dhe e tipareve qé i shoqérojné ato, mund t& mbérrijmé né deduksione
té réndésishme. N¢& kété kontekst, do té pranonim se demokracia, e cila n€ sajé t€ ményrés
népérmjet s€ cilés ushtrohet, shpérndahet e organizohet pushteti ndihmon paralelisht edhe
né stabilitetin politik t€ njé vendi t€ caktuar. Nga ana tjetér, brenda kétij formati
demokratik mund t€ supozohet se ndérvepron edhe logjika tjetér: demokraci, nivele mé té
uléta t€ korrupsionit politik, stabilitet politik. Ndryshe, mungesa e stabilitetit politik qé
karakterizon njé pjes€ t€ demokracive té reja, pér shkak té€ proceseve demokratizuese
népér té cilat kalojné ato, krijon hapésirat pér t& prodhuar edhe korrupsion. Kété logjiké
t& pérgjthshme mund ta zbérthejmé né disa dimensione kryesore t€ prodhuara nga
studimet e deritanishme.

S€ pari, njé dimension studimi &shté marrédhénia qé ekziston ndérmjet stabilitetit politik
dhe nivelit t€ korrupsionit n€ njé€ vend té caktuar. Té shumta jané studimet q€ orientohen
né kété logjik€. Ndér to pérmendim Persson, Tabellini dhe Trebbi t€ cilét e shohin
stabilitetin politik si njé element g€ rrit vlerén e krijimit t€ nj€ reputacioni pozitiv duke
cuar késhtu né mé pak korrupsion®. Pérqéndrimi i vémendjes tek individét politikané né
vleré€simin e marrédhénies midis korrupsionit dhe stabilitetit politik paraqitet edhe nga
autoré t€ tjeré. Késhtu, sipas Leite dhe Weidman, destabiliteti nénkupton faktin se
zyrtarét e geveris€ nuk kané mjaftueshmérisht pushtet politik pér t€ ndérmarré masa anti-
korrupsion®®. Pra, pér ta, njé nga shkaget e mungesés sé stabilitetit politik jané praktikat
korruptive té cilat zaptojné hapésirén e vendimmarrjes publike politike. Rrjedhimisht,
lloji 1 regjimit politik dhe hapésirés ku zhvillohet aktiviteti politik do t€ jeté diferencues i
niveleve si té stabilitetit politik dhe té korrupsionit. Ké€shtu, pér Nur-tegin dhe Czap,
niveli 1 korrupsionit €shté mé i ulét né demokracité jostabél sesa né diktaturat e
géndrueshme®’. Né kété linjé, kéta autoré vlerésojné se demokracité e reja né ndryshim

85 Persson, T.Tabellini, G. Trebbi, F., (2003) ‘Electoral rules and corruption’, Journal of the European
Economic Association, Vol. 1: 958-989.

8 Leite, C. dhe Weidman, J., (1999), ‘Does mother nature corrupt? Natural resources, corruption and
economic growth’, International Monetary Fund Working Paper, WP/99/85, {q. 1-34.

87 Nur-tegin, K. Czap, J. H., (2012), ‘Corruption: Democracy, Autocracy, and Political Stability’, Economic
Analysis & Policy, Vol. 42 (1):51-66, fq 52.
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nga diktaturat qé kané ekzistuar pér periudha t& konsiderueshme kohore prodhojné mé
pak stabilitet politik sesa t€ dytat, njé kosto kjo me té€ cilén pérballen qytetarét e
regjimeve té reja demokratike®®.

Megjithaté, autoré té€ tjeré si Akca, Ata, dhe Karaca shpjegimin e niveleve té uléta té
korrupsionit né vendet me stabilitet politik e lidhin me nivelin e t&€ ardhurave té kétyre
vendeve. Logjika tek e cila mbéshtet njé nga rezutlatet e studimit té tyre €shté se vendet
me t€ ardhura té larta karakterizohen nga nivele té larta té stabilitetit politik, cka ul edhe
praktikat korruptuese, ndérkohé qé€ e kundérta ndodh me vendet me njé nivel t& ulét té
ardhurash®.

S€ dyti, né gendér t€ studimeve t& fundit éshté edhe marrédhénia e korrupsionit me rritjen
ekonomike. Kur studiohet marrédhénia ndérmjet korrupsionit dhe rritjes ekonomike,
piképamja e zakonshme e pranuar &shté ajo q€ e sheh korrupsionin si njé ndikues té
réndésishém né rritjen ekonomike t€ njé vendi. Megjithaté, autorét ndryshojné né
rezultatet e tyre pérsa i pérket natyrés s€ késaj marrédhénieje. Pra, nése ka njé ndikim
pozitiv apo negativ t€ korrupsionit né rritjen ekonomike.

Késhtu, nga njéra ané, prezantohet njé grup autorésh t€ cilét népérmjet studimeve né
grup-shtete arrijné né konkluzionin se korrupsioni ul rritjen ekonomike né njé vend té
caktuar. Kjo éshté edhe piképamja tradicionale gjerésisht e pranuar nga studiuesit e késaj
céshtjeje. Arsyet e kétij ndikimi negativ t€ korrupsionit né rritjen ekonomike autorét i
shpjegojné népérmjet rritjes sé kostove té transaksioneve, ulje t€ investimeve, si dhe
shpérdorim t& burimeve té€ cilat nése do té shfrytézoheshin ashtu si¢ duhet, do té ¢onin né
njé geverisje mé efektive. Pér shembull, Del Monte dhe Papagni marrin né studim
fenomenin e korrupsionit qé shfaget nga blerjet e béra nga zyrtaré t€ geverisé. Ata
vlerésojné se ky lloj ‘korrupsioni ka njé ndikim direkt negativ n€ mundésité afatgjata t&
rritjes ekonomike sepse geverit¢ mund tu ofrojné mé pak inpute aktiviteteve private
ekonomike’®. Kjo piképamje theksohet mé tej nga Mauro (1995, 1997), i cili népérmjet
studimit t€ paré t€ njé karakteri ekonometrik arriti né pérfundimin se korrupsioni ul
rritjen ekonomike. Sipas tij ‘njé devijim standard pé€rmirésim né indeksin e korrupsionit
shkakton njé€ rritje t€ investimeve prej pesé pér qind t€ PBB-s&, dhe njé rritje prej 0.5 pér
qind t& normés vjetore t& rritjes t&¢ PBB-s&’?!. Mé tej, Akcay népérmjet njé analize
empirike t& 54 vendeve té€ zhvilluara dhe né€ zhvillim vleréson se korrupsioni ka ndikim
statistikisht t& réndésishém dhe negativ mbi rritjen ekonomike?.

Megjithaté, ndikimi i korrupsionit nuk &shté i njéjt€ né té gjitha vendet. Vihen re
ndryshime kur merret n€ konsideraté dallimi ndérmjet vendeve té€ zhvilluara dhe vendeve
né zhvillim (I), apo diferenca né llojin e formatit politik demokratik apo jo-demokratik

.
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Kutan, Douglas dhe Judge né studimin e tyre t& fokusuar né vendet e
Lindjes s€¢ Mesme e Afrikés s€ Veriut (MENA) dhe Amerikés Latine
shohin se ka dallime t& dukshme dhe t€ réndésishme né terma t&€ ndikimit
t&¢ korrupsionit tek rritja ekonomike né t& dyja rajonet®. Sipas tyre,
‘ndérkohé g€ korrupsioni ishte i lidhur me pérmirésimin e zhvillimit
ekonomik né vendet e MENA-s, ai nuk kishte lidhje t€ rénd€sishme me
rritjen ekonomike né€ vendet ¢ Amerikés Latine gjaté t€ nj&jt€s periudhé té
kampionit t& marré né konsideratd’®*. Né& kuadrin e kétij dimensioni
kérkimi, edhe pér Koyuncu, Ozturkler dhe Yilmaz, njé marrédhénie
statistikisht e réndésishme dhe negative €shté gjetur midis privatizimit dhe
korrupsionit né ekonomité né tranzicion pér tre indekse t& ndryshme té
korrupsionit®>. Njé studim mé i detajuar i tre kategorive t& 97 vendeve
(vende me té ardhura t& uléta, vende me té ardhura t¢ larta, dhe vende me
njé nivel mesatar t& ardhurash) né periudhén ndérmjet viteve 2002-2010
€shté realizuar edhe nga Akca, Ata, dhe Karaca. Pérveg linjés kryesore té
studimit t€ marrédhénies ndérmjet inflacionit dhe korrupsionit né kéto
vende, autorét mbérrijn€ né pérfundimin se rritja e inflacionit ndikon né
rritjen e korrupsionit, si dhe shohin njé¢ marrédhénie pozitive (negative)
ndérmjet rritjes ekonomike dhe korrupsionit né vendet me té ardhura té
uléta (larta)®®.

Drury, Krieckhaus, dhe Lusztig argumentojné se edhe pse demokracia nuk
ka ndikime té drejtpérdrejta né rritjen ekonomike t€ njé vendi, ajo mund té
ndikojé né ményré jo t& drejtpérdrejté népérmjet fenomenit t€ korrupsionit
rritjen ekonomike. ‘Né studimin e mbi 100 vendeve né périudhén kohore
1982-1997, ata arrijné né€ pérfundimin se ndérkohé€ qé korupsioni né
vendet demokratike nuk ka ndonjé ndikim t€ réndésishém, né vendet jo-
demokratike rritja ekonomike cénohet nga fenomeni i korrupsionit™®’.

N¢ anén tjetér, edhe piképamja qé korrupsioni mund t€ keté njé ndikim pozitiv né rritjen
ekonomike €shté mbéshtetur nga shumé studiues t€ tjeré. Huntington ka theksuar rolin e
korrupsionit né mbajtjen e sistemit politik dhe eliminimin e revolucioneve®®, njé ide e
pasuar edhe nga Friedrich 1 cili mbérrin tek ideja se korrupsioni &shté i dobishém pér
rritjen ekonomike t& vendit dhe rrjedhimisht e ndikon até pozitivisht®. Pér mé tepér,
Swaleheen dhe Stansel duke pérdorur njé panel prej 60 vendesh, arrijné né pérfundimin
se pér vende me liri t€ ulét ekonomike (ku individét kané zgjedhje ekonomike té

93 Kutan, A. Douglas, Th. and Judge, W., ‘Does corruption hurt economic development?: Evidence from
Middle Eastern, North African and Latin American countries’, 1-27, i gjendshém né
<http://www.siue.edu/business/economicsandfinance/pdf/070102.pdf>.
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kufizuara), korrupsioni redukton rritjen ekonomike. Megjithaté, né vende me liri té larté
ekonomike, korrupsioni vlerésohet se ¢on né nxitjen dhe rritjen e rritjes ekonomike!®.
Shaw, Katsaiti, dhe Jurgilas né rishikimin e studimit t¢ Mauro (1995) mbi korrupsionin
dhe rritjen ekonomike arrijné né€ pérfundimin se instrumentat ¢ pérdorur né vlerésimin e
késaj marrédhénieje nuk jané t€ duhurit (p€rdorimi i instrumentit t€ Fraksionalizimit
Etnolinguistik nga Mauro). Sipas tyre, pérdorimi i CLR-s€, instrumentit t& Normés t&
Probabilitetit t€ Kushtézuar (Conditional Likelihood Ratio), jo vetém q€ &shté njé
identifikues 1 forté, por edhe pérllogaritja e marrédhénies ndérmjet korrupsionit dhe
rritjes ekonomike népérmjet pérdorimit t€ kétij instrumenti nuk mund té eleminojé
mundé€siné e t€ mos paturit t€ asnjé ndikimi nga korrupsionit tek rritja ekonomike apo
investimet!°!.

Choi dhe Woo né piképamje té vlerésimit t€ marrédhénies midis politikébérjes (kryesisht
geveris€) dhe niveleve té korrupsionit, tregojné se geveri me njé nivel té lart€ korrupsioni
paragesin edhe mé shumé sukses ekonomik sesa regjimet mé pak t& korruptuara né
vendet né zhvillim. ‘Performanca ekonomike e suksesshme tenton t€ zbehé ndikimin e
korrupsionit né rezultatin zgjedhor (elektoral)’!®?. Késhtu, né vendet né zhvillim,
korrupsioni €shté njé ¢éshtje pérfitimesh né kuptimin q€ pér qytetarét rritja ekonomike
€sht€ mé e réndésishme si ¢éshtje sesa korrupsioni, kur ky i fundit éshté né nivele té
konsiderueshme. Kjo na drejton tek idea se né njé vend né zhvillim, njé ekonomi e
suksesshme mund ta kalojé né njé plan t€ dyté vémendjen e qytetaréve ndaj korrupsionit
e sidomos né format e ndryshme t€ pjesémarrjes politike. Pé&r mé tepér, pérfitimi
ekonomik g€ gézojné vende t€ ndryshme nga praktikat korruptive éshté mé i prekshém né
ato vende t€ cilat karakterizohen nga burokraci e zgjeruar. Pritshméria do té jeté se, né
kéto vende do t€ lehtésoheshin ndérveprimet ndérmjet aktoréve publiké dhe atyre privaté,
pérfshiré kétu edhe firmat e dobéta né treg'®.

Sé treti, ajo qé€ €shté e réndEsishme né két€ shqyrtim €shté fakti se korrupsioni dhe rritja
shfagen dhe zhvillohen nén njé kornizé t€ pérbashkét politike. Sistemi politik prodhon
fenomenin e korrupsionit politik, dhe né t€ nj&jtén kohé ndé€rmerr dhe €shté pérgjegjés
pér fillimin e zbatimin e politikave ekonomike. Ebben dhe de Vaal theksojné idené se
ndérveprimi midis sistemit politik dhe institucioneve t€ tjera &shté 1 réndésishém pér
marrédhénien ndérmjet korrupsionit dhe rritjes ekonomike!'®. Madje, Mo tregon se
korrupsioni krijon destabilitet sociopolitik, dhe ky destabilitet duke prodhuar pasiguri, ul
edhe produktivitetin dhe rritjen ekonomike'%. Pér rrjedhojé, bazuar né kéto implikime t&
mundshme té fenomenit t€ korrupsionit né sistemin social e até ekonomik, dhe mundésisé
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s€ prezencés s& destabilitetit politik béhet e nevojshme marrja né konsideraté e kétij
elementi né studimin e grup-shteteve specifike t€ studimit toné.

2.3 STABILITETI POLITIK DHE INSTITUCIONALIZIMI

Né marrédhénien ndérmjet zhvillimit ekonomik dhe sistemit politik t& prezantuar mé
sipér, rolin kryesor ndérmjetésues e luajné institucionet. Kjo sepse, zhvillimi ekonomik e
ai politik si dinamika té€ brendshme t& procesit modernizues kané t€ nevojshém njé kuadér
institucional 1 cili t€ mund€sojé shkémbimet ndérmjet dy sistemeve té ndryshme. Né kété
kontekst, &sht€ e nevojshme paraqitja e disa prej logjikave kryesore t€ qasjes
institucionale.

Kéta elementé, s¢é bashku me strukturén institucionale do té shohim se jané ngushtésisht
té¢ lidhur me stabiltetin apo destabilitetin e njé shteti. Késhtu, marrédhénia mes
institucioneve dhe shoqéris€ (nisur edhe nga karakteri homogjen apo plural i shogéris€)
apo grupeve té vecanta té saj €shté né gendér té€ studimeve té perspektivés institucionale.
Studiuesit i referohen réndé€sis€é qé ka struktura institucionale brenda shteteve pér t&
absorbuar géndrimet politike, edhe pse kéto t€ fundit mund té€ jené t€ fraksionalizuara e té
polarizuara. Rrjedhimisht, kétu shohim njé implikim té rénd€sishém né lidhje me gjasat
pér stabilitet apo destabilitet né njé vend té€ caktuar. N& terma t&€ pérgjithshém do té
konfirmonim se, né ato vende ku géndrimet e ndryshme arrijné€ t€ akomodohen brenda
strukturés institucionale kemi gjasa pér stabilitet politik, dhe e anasjellta.

Ndérkaq, studimi i marrédhénies midis stabilitetit politik dhe institucioneve €shté shfaqur
né¢ ményré mé té theksuar vecanérisht duke filluar nga vitet 90°, g€ si periudhé kohore
pérfagésoi ndryshime té& réndésishme politike e ekonomike sidomos pér Evropén Lindore.
Kjo sepse, tashmé né nivelin ndérkombétar mbizotéruan dy tendenca kryesore: s€ pari,
nevoja e reduktimit t€ varféris€ népérmjet rritjes ekonomike t€ vendeve té varfra, e
pérligjur nga mendimi 1 pérgjithshém se rritja dhe zhvillimi jané thelb&soré né reduktimin
e destabilitetit politik dhe konfliktit; s€ dyti, procesi 1 demokratizimit t&€ Evropés Lindore
i udhéhequr nga aksioma e pérgjithshme se demokracité e konsoliduara jané mé stabél'%.
Kétu ndahen edhe géndrimet né lidhje me rolin e institucioneve si ‘sisteme té
mirépércaktuara dhe t& ngulitura rregullash té cilat strukturojné ndérveprimet sociale'®”’
né€ procesin e zhvillimit.

Njé€ pjes€ e autoréve e shohin t€ pjesshém kontributin e institucioneve né zhvillim, e
sidomos né€ ato vende té€ cilat prezantojné vonesa zhvillimi. Késhtu, sipas Leftwich, roli i
institucioneve né€ demokraci ‘rrallé promovon politikén e ndryshimit radikal né
kontrollin, akumulimin, shpérndarjen ose pérdorimin e pasuris€, i cili &shté shumé i
réndésishém vecanérisht né shoqérité me zhvillim té vonuar’'%. Né kété kontekst, niveli
1 zhvillimit t€ njé vendi vlerésohet si pércaktues né suksesin e formatit institucional. Por,
edhe formati institucional, 1 varur nga niveli 1 zhvillimit €shté reflektim 1 kétij té fundit
duke prodhuar né kété¢ ményré pamundési né pérmbushjen e funksioneve g€ identifikohen
me institucionet.
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Edhe nése i referohemi Evropés Lindore pas viteve 90°, njé vlerésim fillestar do té ishte
mungesa ¢ njé kuadri institucional t& konsoliduar qé t’i pérgjigjet nevojave pér rritje dhe
zhvillim t€ shpejté. Por, mbérritja tek njé burokraci profesionale e vendosur né njé
makineri institucionale miré-funksionuese dhe cilésore kérkon kohé!®. Raporti i Bankés
Botérore pranon véshtirésité qé lidhen me kété aft€ésim t€ institucioneve pér t’iu
pérgjigjur nevojave t€ kohés né mesin e viteve 90°. M¢ tej, n€ raportin e vitit 2002, Banka
Botérore, konfirmon se ‘aftésia e shtetit pér t€ mundésuar institucione té cilat mbéshtesin
rritjen dhe reduktimin e varférisé, shpesh e konsideruar si miréqeverisje, €shté thelbésore
pér zhvillimin''®. Duke vazhduar né vitin 2013, Banka Botérore pér vendet e
karakterizuara nga konflikti, shprehet se dobésia e institucioneve apo edhe
pagéndrueshméria politike evidenton réndésiné e stimulimit t€ kohezionit social
népérmjet politikés s& punésimit!!!.

Nése pér Bankén Botérore afté€simi institucional kérkon kohé pér té mund€suar
miréfunksionim t€ ‘lojés politike’, Rodrik et al., né studimin e tyre t€ kontributit t&
institucioneve, gjeografis€, dhe tregétisé né pércaktimin e niveleve té t&€ ardhurave népér
boté, identifikojné cilésiné e institucioneve si kontribuesin kryesor, ndryshe nga tregétia
apo gjeografia té cilat rezultojné t€ kené njé marrédhénie t€ dobét me nivelin e t&é
ardhurave''?. Duke vazhduar mé tej Goldstone et al., né vlerésimin e destabilitetit politik
né nivel botéror mbérrijn€ né pérfundimin se jané pikérisht institucionet politike ato qé
perbéjné elementin mé t€ miré parashikues t& destabilitetit politik dhe jo elementé té tjeré
si kushtet ekonomike, gjeografia apo demografia'!>.

Pérbérja e shoqérisé, pra fakti nése ajo éshté plurale apo homogjene, evidenton akoma mé
shumé réndésiné e institucioneve né situata konfliktuale. Argumenti kryesor qé
pérbashkéson njé pjes€é té autoréve &Esht€ se shoqérit€é heterogjene (plurale), té
karakterizuara nga ndarje té forta politike, do t€ shfaqin karakteristika t&€ munges€s sé
stabilitetit (Lipset, Almond, Powell and Mundt, Dahl, etj). Megjithaté, niveli i
destabilitetit vérehet 1 ndryshém pér regjime t€ ndryshme politike. Késhtu, éshté 1 njohur
fakti se dy nga elementét q€ garantojné né njé nivel té€ konsiderueshém stabilitetin politik
né shoqgérité heterogjene jané konsocionalizmi 1 prezantuar nga Lijphart si njé mundési
pér bashkéjetesé paqésore né€ shtete shumé-kombéshe dhe koorporativizmi si ‘njé set i
vecanté politikash dhe rregullimesh institucionale pér strukturimin e pérfaqé€simit té
interesave’!'*. Sipas Keman, kéta elementé jané né gjendje qé ‘né demokracité plurale
edhe né situata dhe gjendje t€ ndryshueshme ta ¢ojné€ mé tej konsensusin atje ku konflikti
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duket i paevitueshém’!!>, N& piképamjen e tij dhe t& njé séré autorésh pérfagésues té
rrymés s€ institucionalizmit, nuk jané vetém strukturat institucionale, procedurat e
rregullat, ato t€ cilat pércaktojné sjelljen e aktoréve t€ ndryshém né njé shogqéri. Kjo
piké€pamje e trajtuar mé shumé edhe nga Putnam, Steinmo, etj, paraget varésiné e
zhvillimit t€ institucioneve nga historia, ose mé sakté€ nga rrugét e zhvillimit qé veté
institucionet kané ndjekur.

Jung dhe Sunde né studimin e stabilitetit t€ demokracisé nisen nga supozimi se shoqéria
pérbéhet nga grupe t€ ndryshme, t€ cilat nuk e kan€ problem krijimin e koalicioneve, dhe
madje interesat konfliktuale mund t€ akomodohen lehtésisht népérmjet angazhimit té
grupeve né respektimin e marréveshjeve. Ata e konsiderojné€ problemin e formimit t&
koalicioneve né rrethana ku grupet e ndryshme t€ njé shoqérie, pér shkak t€ interesave té
ndryshme g€ kané né shpérndarjen e faktoréve t€ prodhimit, nuk angazhohen pér mos
eliminim t& mundésisé pér pjesémarrje t&€ grupeve té tjera né nj€ koalicion geverisés né t&
ardhmen''®. Sipas tyre, mbajtja dhe shfagja e demokracisé né shoqéri heterogjene ka njé
varési t€ madhe nga korniza institucionale e cila t€ mund t€ garantojé besueshméring,
dhe demokracia mund té shfaget vetém né njé mjedis ekonomik té balancuar.

Edhe sipas Acemoglu (2006), ‘institucionet jo eficente do t€ shfagen dhe mbizotérojné
kur grupet té cilat preferojné politikat ineficente t€ prodhuara nga kéto institucione jané
mjaftueshmérisht té fuqishém, dhe kur nuk mund t€ gjenden rregullime t€ tjera sociale qé
kompensojné kéto grupime t€ fugishme t€ pérfitojné nga shpérndarje mé efigente t&
burimeve’!'’. E njéjta logjiké mbéshtetet edhe nga Cervellati, Fortunato dhe Sunde, té&
cilét né trajtimin e demokracis€ jo vetém i referohen kuadrit institucional, por cilésisé sé
rendit ligjor si nj€ variabél i pavaruar i lidhur ngushtésisht me demokratizimin. Teoria e
tyre ‘sugjeron se kushtet né t& cilat realizohet procesi i demokratizimit jan€ mé
thelbésore pér demokraciné e cila po shfaqget, sesa veté tranzicioni’!'8,

Pérveg réndésisé s€ marrédhénies midis kuadrit institucional dhe elementéve socialé, njé
implikim 1 réndé€sishém 1 studimeve t€ pérgendruara n€ qasjen institucionale €shté edhe
réndésia q€ ka mjedisi (apo konsteksti) ekonomik ku veprojné institucionet. Sipas
Williams et al., ‘proceset e rritjes varen né ményré vendimtare nga ndértimi 1
marrédhénieve t€ institucionalizuara té besimit ndérmjet politikanéve dhe investitoréve,
por edhe né krijmin e kontrollit dhe balancave pér t€ kundérshtuar (ménjanuar) konfliktet
e interesave’!!?. Kéto marrédhénie duhet t& ndértohen mbi ekzistencén e disa kushteve
bazé qé nxisin rritjen ekonomike né njé vend t€ cakuar né€ tre drejtime kryesore: ‘liria nga
shpronésimi, investitoréve iu nevojitet besim qé do t€ jené né gjendje t€ ruajné asetet e
tyre, miréfunksionim 1 tregjeve konkurruese, t€ miré-rregulluar dhe ndérkombétarisht té
hapur, si dhe investim i pérshtatshém dhe si¢ duhet mbi t€ mira publike dhe gjysém-

115 Keman, H., (1999), ‘Political stability in divided societies: a rational-institutional explanation’,
Australian Journal of Political Science, Vol. 34(2): 249-268, fq. 250.

116 Jung, Sunde, op.cit.

17 Acemoglu, D., (2006), ‘Modeling inefficient institutions’, Cambridge Collections Online, Cambridge
University Press, 341-380, fq. 342.

118 Cervellati, M. Fortunato, P. Sunde, U., (2007) Violence during democratization and the quality of
democracy, fq 1; aksesuar mé Shtator 2012,< http://www?2.dse.unibo.it/cervellati/pdf/violence.pdf>

119 Williams, G. Duncan, A. Landell-Mills, P. Unswroth, S., (2011), ‘Politics and growth’, Development
Policy Review, Vol. 29(s1): 29-55, fq.53.
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publike’!?°. Pra, garantimi i pérmbushjes dhe respektimit t& kétyre kushteve kérkon si
premisé fillestare njé proces politik 1 cili t€ ndihmojé né institucionalizimin e
marrédhénieve midis aktoréve politiké, ekonomiké e socialé. Si pérfundim, suksesi i kétij
ndérmjetésimi né procesin politik €shté 1 ndikuar nga struktura institucionale, sepse
‘institucionet politike t& pércaktuara si njé sistem rregullash formésojné (ose té€ paktén né
njé€ pjesé€) sjelljen strategjike t&€ aktoréve politiké t€ pavaruar dhe lehtésojné procesin e
vendimmarrjes, duke nxitur pérmirésimin e miréqénies publike’!?!.

Pavarésisht se nga trajtesa e mésipérme pérqgendrohemi tek dy koncepte themelore sic¢
jané demokracia dhe stabiliteti politik, ato kurrsesi nuk mund t€ konsiderohen si dy
koncepte té€ barazvlefshme e reciprokisht t&€ shkémbyeshme me njéra-tjetrén. Stabilitetin
politik e shohim si njé fenomen prezent n€ formatin demokratik t€ organizimit politik
(pavarésisht niveleve t€ ndryshme té shfaqjes sé tij pérgjaté kohés né vende t€ ndryshme),
ndérsa demokracia si koncept €shté qartésisht e diferencuar nga stabiliteti politik duke
krijuar premisat né varési t& niveleve ekzistuese t€ saj pér stabilitet apo destabilitet
politik. Duke iu referuar pikérisht késaj mundésie ngatérrimi mes koncepteve Bollen
specifikon pércaktimin e tij pér demokracin€ si ‘masén né té cilén pushteti politik i
elitave minimizohet dhe ai i jo-elitave maksimizohet. Rrjedhimisht sipas autorit, mund té
arrijmé né pérfundimin se atje ku jo-elitat kané pak kontroll mbi elitat, demokracia
politike &shté e ulét, ndérsa kur elitat u japin llogari dhe u pérgjigjen jo-elitave,
demokracia politike éshté e larté’'?>. Rrjedhimisht, presupozohet se ka njé varési té
stabilitetit politik nga niveli 1 demokracis€ né€ njé vend t€ caktuar. Réndésia e
shpérndarjes s€ pushtetit politik &shté kyce né rastet e vendeve me té kaluar autoritare.
Pér kété, Richard dhe Anderson thekson se ‘ideja e pérgjithshme g€ buron prej rasteve té
suksesshme té demokratizimit né€ botén paskomuniste &shté se institucionet té cilat
promovojné shpérndarjen e pushtetit ekonomik dhe politik dhe pérfshirjen e aktoréve té
ndryshém né proceset politikbérése jané mé efektive né€ lehtésimin e konsolidimit té

demokracisé’!?3.

2.3.1 Lloji i formés sé geverisjes dhe stabiliteti politik

Mirépo, struktura institucionale, e sidomos ményra sesi jané t€ organizuara pushtetet
€shté e pércaktuar nga forma e qgeverisjes s€ njé€ vendi. Dy ndér elementét kryesoré qé
mund té pérmendim né lidhje me fromén e geverisjes jané: iniciativat ligjvénése mbeten
tek geveria, dhe mbijetesa e geveris€ €sht€ e varur nga mbéshtetja e mazhorancés né
asamble (parlament)'?*. N& kété kuadér, formatit parlamentar, si rezultat i rregullimit t&
vecanté t€ marrédhénieve midis hallkave t€ pushtetit dhe rolit t€ kreut té shtetit né kété
marrédhénie, duhet t’i kushtohet réndésia e duhur. Pra, ményra se si prezantohet
marrédhénia ndérmjet kétyre dy hallkave t€ pushtetit shérben si njé ndikues edhe 1

120 4bid., fq. 2.

121 Keman, op.cit., £q.256.

122 Bollen, A. K., (1990), ‘Political democracy: conceptual and measurement traps’, Studies in Comparative
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124 Persson, T. Tabellini, G., (1999), ‘The size and scope of government: comparative politics with rational
politicians’, European Economic Review, Vol. 43: 699-735, fq.719.
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stabilitetit politik t€ njé vendi. Ky ndikim padyshim qé nuk mund té jeté njé element
shterues shpjegues 1 stabilitetit politik. Ndikimin kryesor mund ta shohim né pozicionin
dhe rolin e legjislativit. Ky i fundit, népérmjet zotérimit t& instrumentit t& pérfaqésimit
prodhon legjitimimin e regjimit politik si dhe legjitimimin e ményrés se si jané
organizuar pushtetet né vend. Mundé€simi i pérfaqésimit t€ grupimeve, interesave dhe né
térési, té diversitetit t€ shogérisé ndihmon nga ana tjetér edhe né€ integrimin e shoqérisé
dhe zbehjen né€ njé ményré t€ dinamikave konfiktuale e destabilizuese. N¢& térési,
‘legjislaturat kané gjasat t€ jené€ stabél si institucione, ¢cka iu mundéson atyre ndikimin tek
dhe nga mjedisi politik’'?°.

Megjithaté €éshté e nevojshme g€ té vler€sohet ményra se si legjislaturat ndikojné apo
kontribuojné né nivelet e stabilitetit politik apo destabilitetit e shembjes sé€ regjimit
politik. Jo vetém kaq, por legjslaturat veprojné e funksionojné né€ njé kontekst té
mirépércaktuar. Rrjedhimisht, e réndésishme €shté edhe njohja e kushteve specifike nén
té cilat parlamentet ndihmojné né€ konsolidimin e stabilitetit politik. Njé ndér studimet
kryesore q€ ka patur n€ fokus té€ vet kéto kushte né marrédhenien ndérmjet mbéshtetjes
politike dhe stabilitetit té regjimit politik nga njéra ané€ dhe legjislaturave nga ana tjetér
&shté studimi 1 Mishler dhe Hildreth (1984), me njé kampion prej 100 legjislaturash. Ata
arrijn€ né pérfundimin se, ‘edhe pse legjislaturat mund t€ kontribuojné né ményré
thelbésore tek stabiliteti, atje ku jan€ burimet e duhura, nivelet e uléta dhe t€ moderuara
té tensionit social, dhe nj€ t€rési institucionesh demokratike, aftésia e tyre (legjislaturave)
pér t& promovuar stabilitetin ka gjasat t€ cenohet nga varféria, frakturat sociale, ose nga
mungesa e institucioneve dhe praktikave té tjera’!%S.

2.3.2 Ndérveprimet ndérmjet aktoréve dhe institucioneve

Pérveg vlerésimit t€ rolit t€ kuadrit institucional né pérfaqésimin dhe akomodimin e
proceseve sociale e ekonomike né sistemin politik, njé ¢éshtje tjetér pér tu konsideruar
€shté edhe marrédhénia ndérmjet aktoréve dhe institucioneve t€ sistemit politik né situata
konfliktuale. Pér kété, nisemi edhe nga fakti se njé nga karakteristikat vecuese té njé
regjimi demokratik &shté aftésia pér t€ akomoduar géndrimet, perceptimet dhe ndjenjat e
qytetaréve brenda njé kuadri institucional me elementé t€ theksuar té llogaridhénies. E
kundérta ndodh me regjimet jodemokratike ku, mjedisi socio-politik i krijuar, nuk i jep
mundési dhe as e stimulon krijimin e opinionit publik dhe shprehjen e géndrimeve té
qytetaréve duke 1 atribuuar vetes detyrén e t€ formuluarit t€ interesave té shoqérisé dhe
asaj cka €shté e duhur pér kété té fundit.

Meényra se si €shté sendértuar kjo marrédhénie ndikon edhe né stabilitetin e pérgjithshém
politik t&€ njé vendi. Sipas Keman, nj€ shpjegues i stabilitetit relativ t€ rendit politik Eshté
1 ashtuquajturi ‘ekuilibér i shkaktuar nga struktura’, 1 cili i referohet “ekzistencés sé€ njé
rendi politik t€ institucionalizuar t€ shoqérisé€, qé éshté né gjendje t€ prodhoj€ nj€ balancé
ndérmjet konfliktit dhe konsensusit, ku ky i fundit &shté i vazhdueshém dhe prodhon
humbje minimale ndaj ¢do individi ose grupi brenda njé shoqérie’!?’. E réndésishme né

125 Loewenberg, G. Patterson S. C., Comparing Legislatures, 1979, Boston: Little, Brown and Co, fg. 21.
126 Mishler, W. Hildreth, A., (1984), ‘Legislatures and political stability: an explanatory analysis’, The
Journal of Politics, Vol. 46(1): 25-59, fq 50.

127 Keman, op.cit., £q.253.
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kété kontekst éshté edhe pércaktimi i kuptimit t&€ konfliktit. N€ vlerésimin e konflikteve té
armatosura pér periudhén pas Luft€s s¢ Dyt€ Botérore deri né vitin 2001 dhe ngritjen e
nj€ baze t€ dhénash né lidhje me kété element, Gleditsch ef al. bazuar n€ pércaktimin e
Universitetit t& Upsalés pérfshijné né konceptin e konfliktit ekzistencén e ‘njé lloj
papérputhshmérie t€ qeverisé€ (lloji i sistemit politik, zévend€simi i qeveris€ gendrore, ose
ndryshimi i1 pérbérjes s€ saj), ose té territorit (njé ndryshim nga njé shtet tek tjetri né
kontrollimin e territorit né njé konflikt ndérshtetéror ose kérkesa pér shképutje apo
autonomi né njé konflikt t& brendshém)’!28,

T€ nj&jtin fokus ka patur edhe Shepsle dhe Weingast pér ekuilibrin e shkaktuar nga
struktura. Sipas tyre né pérpjekjen pér t€ vlerésuar stabilitetin e njé sistemi, shitja e
votave, formimi i koalicioneve, negocimi jané ¢éshtje t€ cilat gabimisht 1 vendosim né
plan té paré. Kéto elementé jané€ pasoja e argumentit q€ trajtojmé. Pérkundrazi, sipas tij
‘jané pikérisht kufizimet institucionale té cilat promovojné ekuilibrin e shkaktuar nga
struktura’!?.

Keman argumenton se ményra sesi akomodohen interesat e nevojat e ndryshme té
aktoréve né demokraciné€ bashképélgimore dhe até korporative &shté e ndryshme. N¢& t&
parén, pér shkak t& fleksibilitetit t€ njohur formalisht, si dhe kompromiseve dhe
negocimeve mbérrihet n€ gjetjen e zgjidhjeve t€ géndrueshme. Nga ana tjetér, n€ rastin e
korporatizmit, hapésirat pér t&€ manovruar pércaktohen nga qeverisja e partis€, cka e bén
mé t€ vé&shtiré mbérritjen drejt njé konsensusi, sepse aktorét e pérfshiré né proces mund
vetém t€ rendisin preferencat e tyre, por mbérritja tek njé marréveshje e pérbashkét
arrihet kur ajo éshté e pranueshme pér t€ gjithé. Duke i konsideruar aktorét né lidhje me
‘nevojat’ e tyre urgjente, dhe institucionet si variabla ndérhyrés té cilét krijojné hapésirén
e manovrimit, ne mund t€ kuptojmé marrédhénien paradoksale ndérmjet konflikteve
sociale dhe zhvillimit t€ konsensusit pérsa i pérket fizibilitetit té zgjedhjes té politikave
publike'*®. Megjithaté, ky argumentim ka mangésité e veta. Ai i referohet aktoréve té
pérfshiré né proces,qofté kjo népérmjet ekzistencés sé€ fleksibilitetit vendor apo népérmjet
hapésirave té krijuara nga geveria. N€ funksion té€ pérftimit t€ njé panorame mé té thellé
pér kété aspekt té stabilitetit demokratik, n€ konsideraté duhen marré edhe ata aktoré té
cilét jané pérjashtuar nga t& tilla procese ndérvepruese. Késhtu, sipas Wright
‘demokracité e reja me nivele té uléta t€ konkurrencés fillestare politike kané mé shumé
gjasa t€ déshtojné, sepse ata q€ jané pérjashtuar né fillim té lojés politike kérkojné té
shkatérrojné regjimin né té¢ ardhmen’'®!. Ose, sipas piképamjes sé Drazen, edhe né
nivelin individual, individét t€ karakterizuar nga heterogjeniteti 1 interesave, dhe
rrjedhimisht népérmjet shfagjes s€ konfliktit t€ interesave jané ndikues né rezultatet e
politikave'*?. Pra, me pak fjalé, stabiliteti i demokracive té reja éshté i ndikuar edhe nga
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hapésirat qé kéto vende iu ofrojné grupeve té caktuara té cilat kané potenciale kércénuese
pér stabilitetin, dhe nga natyra njerézore e cila e bén shpesh kércénues rezultatin e
politikave.

2.4 RISHIKIMI I LITERATURES NE PERKUFIZIMIN E
STABILITETIT POLITIK

Dy nga studimet mé té€ hershme g€ kané hedhur drit€ mbi stabilitetin politik si koncept
jané€ ato t€ Hurwitz dhe Hibbs. Hurwitz vler€son se pesé jané konceptimet mé té
zakonshme pér stabilitetin politik: ‘sé pari, mungesa e dhunés; s€ dyti, kohézgjatja e
qeverisé; sé treti, ekzistenca e njé regjimi konstitucional legjitim; s€ katérti, mungesa e
ndryshimit strukturor; dhe sé fundi, njé atribut social i shuméanshém’!*. Katér, ndér pesé
nga kéto konceptime lidhen me karakteristika t€ brendshme té entitetit politik. Késhtu,
mungesa ¢ dhunés, geverisja e géndrueshme, mungesa e ndryshimeve strukturore brenda
formatit politik apo gé€ndrueshméria e shoqéris€ s€ organizuar politikisht, krijojné
premisat pér ekzistencén e stabilitetit politik. Ndérsa, legjitimitetin dhe
kushtetueshmériné e regjimit mund t’i vleré€sojmé si faktorin e jashtém nén kontekstin e
té cilit zhvillohen dinamikat e sipérpérmendura.

Si¢ mund ta shohim, ekzistenca e dhunés pérbén njé€ tipar dallues qé vendoset né qendér
té analizés s€ konceptit té stabilitetit, dhe mé konkretisht dhuna politike e grupeve té
ndryshme sociale. Megjithaté, shfagja e njé fenomeni té€ tillé bén t€ nevojshém
operacionalizimin dhe pérkufizimin e tij. Kjo sepse, né konceptin e dhunés politike t&
masave apo grupeve t€ ndryshme mund t€ pérfshihen situata dhe procese nga mé té
ndryshmet duke rritur rrjedhimisht edhe véshtirésin€ e analizés s€ objektit studimor.

Pér veté réndésiné qé€ ka c¢éshtja e dhunés politike, studime t€ ndryshme e vlerésojné dhe
e masin até€ duke pérdorur variabla t€ ndryshém. Madje, ashtu si edhe né kété studim,
koncepti 1 dhunés merret né€ trajtesé ngushtésisht i lidhur me konfliktin dhe destabilitetin.
Pér shkak té shuméllojshmérisé népérmjet s€ cilés shfagen formatet e dhunshme &shté e
nevojshéme njohja e kritereve pér identifikimin e saj. Nése i referohemi Hibbs (1973), tre
jané kriteret q€¢ duhen marré né konsideraté kur vlerésohen fenomenet e dhunés
politike'**: s& pari, ngjarja né fjalé duhet t& keté karakter kundér sistemit. Ky kriter
pérjashton nga analiza l€vizjet apo ngjarjet e manifestuara t€ cilat kané pér qéllim
shfagjen e mbéshtetjes ndaj sistemit; sé dyti, ngjarja apo ndodhia duhet t€ keté njé ndikim
té drejtpérdrejté dhe me réndési politike ku réndésia lidhet me ndikimin qé ka ngjarja né
pengimin apo pamundé€simin e realizimit t€ objektivave t& sistemit politik; s€ treti,
karakteri 1 ngjarjes apo fenomenit duhet t€ jeté masiv dhe jo individual e 1 paorganizuar.
Ndérsa, Bollen dhe Jones kané pérdorur njé indeks té€ destabilitetit politik ekstrem té
pérbéré nga katér tregues kryesoré, t€ cilét jané gjithashtu t€ pérgendruar né shfagjet e
dhunshme t€ politikés dhe shfaqjet e dhundshme ndaj saj, si: vrasjet, transferime jo t&
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46



rregullta t€ ekzekutivit, sulme t€ armatosura, dhe vdekjet nga dhuna politike e
brendshme!.

Pra, nése trajtojmé shfagjet e shumta t€ dhunés brenda njé€ sistemi t€ caktuar politik,
marrja né konsideraté e tyre né marrédhénien me stabilitetin politik éshté e varur nga
dimensionet e numrit te personave té pérfshiré né to, ndikimi qé prodhohet tek sistemi
politik nga ky lloj ndérveprimi i dhunshém politik, si dhe nga natyra e kétyre ngjarjeve
apo ndodhive kundér sistemit politik. Natyrisht, ményrat e shfaqjes s¢ formateve t&
dhunés politike n€ nj€ shtet t€ caktuar jané t€ ndryshme, por gjithsesi ato konvergojné né
tre dimensionet kryesore t& sipérpérmendura. Gjithsesi, zotérimi i kétyre karakteristikave
nuk 1 bén t€ gjithé shfaqgjet e dhunés t& njéjta. Dhuna politike né njé€ vend t& caktuar mund
t& vlerésohet si produkt i gjashté variablave t& méposhtme!3®:

Protestat, t€ cilat pérfshijné demonstrata t€ dhunshme ose pérplasje t€ njé grupi t&
madh qytetarésh té shprehura népérmjet pérdorimit t&€ forcés fizike, dhe qé zakonisht
shprehet népérmjet dhunimit t€ pronés, plagosjes sé€ njerézve, apo pérdorimin e mjeteve
pér kontrollin e protestés.

Ngjarjet me sulm té armatosur, t& cilat shfagen si akte dhune té organizuara
nga/ose q¢€ pérfshijné grupe té armatosura me armé t€ ¢do lloji.

Grevat politike, t€ cilat pérfagé€sohen nga ¢cdo grevé e karakterit industrial, ose té
punonjésve apo studentéve, kundér veprimeve, politikave géndrimeve té geveris€ apo té
lideréve té€ saj.

Vrasjet, ku pérfshihet ¢do vrasje apo tentativé vrasjeje e motivuar politikisht e njé
zyrtari t€ lart€ apo politikani.

Vdekjet nga dhuna politike pérfshijné né két€ variab€l numrin e t€ vraréve né
lidhje me dhunén e brendshme ndérmjet grupeve t&€ shfaqur népé€rmjet sulmeve t&
dhunshme, protestave, demonstratave dhe fenomeve té€ tilla t€ ngjashme.

Demonstratat antigeveritare Karakterizojné bashkime té organizuara té€ njé numri
té madh njerézish me gé€llim protestén kundér geveris€, veprimeve, politikave apo njé ose
disa lideréve t€ saj.

Duke ndjekur logjikén e Hibbs né variablat shpjegues té stabilitetit politik, Mishler dhe
Hildreth pérdorin ‘protestat, demonstratat antigeveritare, dhe grevat e pérgjithshme, si
tregues t€ dimensionit t€ njé proteste t& pérgjithshme; dy variablat vrasjet dhe luftimin
guerilas té etiketuara mé sipér si lufté e brendshme nga Hibbs; dhe dy variablat kriza
geveritare dhe spastrimet, ku kéto t€ fundit nuk jané pérfshiré nga Hibbs né kategorizimet
e tij t& dhunés politike’ !’

Né njé ményré, kéto véshtrime t€ deritanishme té stabilitetit politik kané n€ fokus té tyre
regjimin politik dhe ményrén sesi ai mban veten, qofté kjo népérmjet shfaqjes sé llojeve
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té€ ndryshme t€ dhunés, apo népérmjet mungesés sé prezencés s¢ formateve t€ dhunshme
té organizimit politik. Pra, krijohet pritshméria se, nése kemi prani té€ njérit apo tjetrit lloj
té& dhunés, rrjedhimisht do t€ kemi edhe cenim té stabilitetit politik né vend. Né ményrén
se si e mban veten sistemi politik, Gurr i referohet géndrueshmérisé sé tipareve té
autoritetit brenda nj€ sistemi politik. K&shtu, ai propozon njé pérkufizim tjetér duke e
vlerésuar stabilitetin si vazhdueshmériné dhe pérshtatshmériné e sistemit politik!®.
Megjithaté, pér arsye studimi €shté e nevojshme qé té shihet edhe pérkufizimi né lidhje
me pércaktuesit e stabilitetit politik.

Po sipas t€ njéjtit autor, ‘vazhdueshméria éshté hapésira kohore gjaté s€ cilés njé sistem
politik géndron pa ndryshime thelbésore né strukturén e tij t€ autoritetit, ndérsa
pérshtatshméria lidhet me masén e kapacitetit t€ shfaqur t&€ njé sistemi politik pér
ndryshim inkremental né strukturén e autoritetit’!*°. N& po t& nj&jtén linjé t& mbajtjes sé
vetes nga ana e regjimit dhe sistemit politik, Bunce'*° e konsideron stabilitetin politik ‘si
kapacitetin e regjimit (ose 1 organizimit t& pushtetit politik) dhe shtetit (ose njé entiteti
politik t& pércaktuar né hapésiré dhe q€ zotéron monopolin e ushtrimit t€ pushtetit) pér té
mundésuar rendin politik’. Pércaktues pér ruajtjen e rendit politik, Bunce prezanton
elementét me ané t€ sé ciléve identifikon két€ lloj rendi, si: rregulla konstante t& lojés
politike, té cilat jané t&é pranuara nga t€ gjith€ dhe informojné pér sjelljen e t&€ gjithéve;
ekzistenca e nj€ regjimi hegjemonik; qgeveri qé funksionon efektivisht, dhe kufij fiziké qé
jané t€ mirépércaktuar dhe té€ pakontestuar. Ndérsa, destabiliteti, pércaktohet nga nivele té
larta t€ mungesés s€ rendit social; presione shképutjeje; kundérshtime mbi formén e
regjimit; nivele t& larta t€ qarkullimit t€ qeverisé, dhe geveri t€ cilat nuk mund té
vendosin, ose edhe pse vendosin nuk mund té zbatojné.

Nése pérgendrohemi tek sistemi politik, element pérfagésues i tij €shté edhe pérbérja e
geveris€. Népérmjet funksioneve t€ saj ekzekutive t€ ndérmarrjes, zbatimit € monitorimit
té politikave publike, geveria ka rolin e saj né stabilitetin e vendit. Madje, nj€ pjesé e
studimeve q€ kané né fokus té tyre stabilitetin politik dhe marrédhénien e tij me elementé
té tjeré kryesisht nga sistemi ekonomik, e vlerésojné stabilitetin politik si stabilitet té
qeverisé. Né kété kontekst, n€ vlerésimin e marrédhénies midis stabilitetit politik dhe
seniorazhit, Cukierman et al., pércaktojné stabilitetin politik ‘t€ pérfagé€suar nga
probabiliteti i humbjes sé zyrés’'*!. Pra, sipas tyre, stabilitetin politik mund ta shohim
thjeshtésisht t€ lidhur me probabilitetin e ndryshimit té€ geveris€, pa marré né konsideraté
si ndryshime té qeveris€é, ndryshimet né pérbérjen e saj. Ngushtésisht t& lidhur me
gevering, por jo vetém, e vler€sojné edhe Taylor dhe Herman stabilitetin politik. Sipas
tyre stabiliteti politik 1 pércaktuar si ‘kohézgjatja e qeverisé né dité’, vlerésohet 1 lidhur
me pérbérjen e sistemit partiak, pérbérjen e qeverisé, si dhe rolin e opozités né nj€ vend té
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caktuar'#?

ndryshimit t€ geveris€ né€ njé vend népérmjet mjeteve kushtetuese apo jokushtetuese

. Ndérsa pér Alesina et al.,(1996), destabiliteti politik pércaktohet si tendenca e
143

Sipas Olson, ekziston njé marrédhénie dikotomike nd€rmjet stabilitetit politik dhe
destabilitetit politik nga piképamja e rezultateve g€ kéto gjendje prodhojné brenda njé
shteti té caktuar. N€ kuadrin e njé logjike t€ zakonshme, éshté e kuptueshme se njé shtet i
stabilizuar politikisht do t€ jet€ mé i zhvilluar. Megjithaté, pér Olson, né rrethana té
caktuara, edhe destabiliteti politik mund té nxis€ zhvillimin e njé entiteti politik mé shpejt
se né rrethanat e njé€ stabiliteti t& pérgjithshém. Kjo, kur destabiliteti politik arrin nivele té
tilla té& cilat cojné drejt pércarjes sé koalicioneve té krijuara'**. N& rrethana t&é shkrirjes
dhe shpérbérjes sé koalicioneve qé shpérndajné pasuring, pasuria mbrohet mé lehtésisht
duke rritur, sipas Olson edhe gjasat pér njé€ rritje mé té shpejté ekonomike.

Megjithaté, ekzistenca apo mungesa e stabilitetit politik lidhet edhe me kontekstin ku
merr jet€ fenomeni. Pér ¢céshtjen q€ éshté marré né studim, jané sistemi social e ekonomik
ata t& cilét pérfagésojné kushtet fillestare nga ku stimulohet stabiliteti apo destabiliteti.
Kjo do té thot€ se i njé réndésie t€ madhe &€shté edhe trajtimi 1 konceptit té stabilitetit
politik nga njé piképamje social-psikologjike. Késhtu, Feierabends e trajton konceptin e
destabilitetit politik n€ terma té€ elementéve socialé dhe psikologjiké duke e konsideruar
at€ si njé rezultat pérfundimtar t& frustrimit dhe perceptimit té privimit nga té mira té
caktuara'®®. Ky pércaktim e lidh destabilitetin politik me njé gjendje t& rénduar
psikologjike t€ shoqéris€ e cila prodhohet nga mungesa e zotérimit apo aksesit ndaj té
mirave apo shérbimeve publike. Frustrimi i prodhuar nga kjo gjendje sipas piképamjes
social-psikologjike prodhon destabilitet politik.

Pra, né njé ményré, stabiliteti si koncept €shté i lidhur ngushtésisht me kontekstin social
té cilit 1 referohet, e padyshim edhe me dinamikat e brendshme t€ shoqérisé, ményrés sé
ndérveprimit midis individéve e aktoréve té tjeré socialé, nivelit t€ integrimit té tyre me
strukturat sociale, politike dhe ekonomike, etj. Népérmjet kétyre dinamikave dhe
elementéve, individét krijojné, ndérmjeté€sojné dhe pérfaqésojné role t€ ndryshme, duke 1
dhéné kuptim strukturés sé pérgjithshme t€ politisé. Pra, nén njé perspektivé té tillé té t&
parit té stabilitetit politik, analiza kalohet n€ nj€ nivel mé té€ pérgjithshém, e rrjedhimisht
meé t€ lidhur me individin. I paré€ nga ky kéndvéshtrim, stabiliteti politik kuptohet mé miré
‘si nj€ strukturé e sjelljes politike e fokusuar né marrédhénien ndérmjet pérfagésimit
institucional t€ roleve e strukturave dhe konstruksionit t€ tyre social né ndryshim té
vazhdueshém, ose si shkalla né t€ cilén formalja dhe informalja pérputhen me njéra
tjetrén’!46, Ky pérkufizim i stabilitetit politik mund t& pérkthehet ndryshe ‘sa mé e
ngushté korrespondenca ndérmjet formales dhe informales brenda njé objekti politik, aq
mé e madhe rregullsia e saj dhe aq mé té€ pakta pércarjet; pra stabiliteti perfekt &shté
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korrelacioni i ploté; destabiliteti perfekt &shté mungesa totale e korrelacionit'*.

Rrjedhimisht, konteksti vendor ku ndérveprojné formalja e informalja €shté pércaktues né
vlerésimet e métejshme té€ stabilietit politik dhe tipeve t&€ mundshme té shfaqjes sé tij. Pér
akomodimin dhe bashkéveprimin ndérmjet formales dhe informales, sipas Margolis'*®,
shtetet fokusohen né katér dinamika kryesore stabilizuese: duke pérdorur autoritetin,
duke shfaqur aftési ripértérité€se dhe reformuese, népérmjet legjitimitetit, dhe népérmjet
tendencave pér t'u z€vendésuar. Déshtimi 1 njé shteti né njérén apo tjetrén nga kéto
dinamika béhet pércaktues i1 llojeve kryesore té€ destabiltietit, t€ cilat Margolis 1
identifikon si mé posht&'#”:

- Kiriza e autoritetit, e cila i referohet paaftésisé s¢ shtetit pér t€ mbajtur rendin, e
cila. mund t€ shfaget népérmjet formave si: grushtet e shtetit, konfliktet pér
shképutje, luftrat civile, etj.

- Kiriza e pérshtatjes, e cila lidhet me paaftésiné e shtetit pér té rirregulluar formatin
e marrédhénieve me shoqérin€, e shprehur kryesisht né déshtimin e shtetit e té
politikave té tij.

- Kriza e legjitimitetit e cila i referohet perceptimit mospranues té€ qytetaréve, té
cilét e shohin formatin qeveris€s pa t€ drejta pér té geverisur, zakonisht té
shprehur népérmjet: protestave, revolucioneve, e rebelimeve.

Kjo perspektivé e t€ parit t€ konceptit té stabilitetit na orienton drejt njé lidhjeje t&é
mundshme midis kohezionit social si dhe konceptit t€ stabilitetit politik. Kjo sepse,
prezenca e konfliktit, dhunés, géndrimeve té kundérta e jo té pajtueshme si shfagje té
destabilitetit politik, cenojné kohezionin social. Koncepti i kohezionit social €shté njé
ndér mé té€ diskutuarit né literaturén e shkencave sociale. Gjithsesi, ai ofron njé vlerésim
né nivelin makro t€ sistemit social duke ndihmuar né€ njé analizé mé t€ plot€ edhe t&é
stabilitetit politik.

Dy jané traditat kryesore qé€ trajtojné konceptin e kohezionit social. E para pérfaqésohet
nga njé qasje sociale dhe social-psikologjke e vlerésimit té kohezionit, ndérsa qasja e dyté
e sheh kété koncept nga piképamja e geverisjes dhe politikébérjes. E pérbashkéta e
analizave social-psikologjike éshté se ato e vendosin konceptin e kohezionit social ‘né
thelb t& céshtjeve té réndésishme si integrimi social, disintegrimi dhe stabiliteti’!>°. Pra, i
paré né nivel sistemi, kohezioni social shihet si njé kontribuues né stabilitetin e sistemit
dhe géndrueshmérin€ e tij. Nga ana tjetér, referenca tek kohezioni social, vecanérisht
kohét e fundit, lidhet edhe me dinamikén e procesit t& geverisjes apo t€ ashtuquajturat
‘geverisjet e reja’. T€ ndérgjegjshém pér ndryshimet sociale brenda shteteve, rritjes sé
kulturave e etnive, e bashké me to edhe té krijimit té fraksioneve brenda sistemeve
sociale, qgeverité shtetérore kané paré t€ nevojshme ridimensionimin e ményrés dhe
drejtimit té geverisjes. Ky ridimensionim e konsideron konceptin e kohezionit social si
njé pérgjigje ndaj ndasive dhe pérplasjeve sociale t€ shoqérive moderne. Si 1 tillé, 1
vendosur né gendér t& axhendés s€ politikés, kohezionin e shohim t& shfaqur népérmjet
kétyre tre elementéve: ‘s€ pari, promovimi 1 besimit ose ‘solidaritetit’ s€ bashku me
politikat tradicionale ekonomike; s€ dyti, pranimi se procesi i pjes€émarrjes ka po aq
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réndési sa edhe rezultati; s€ treti, konsiderimi i njé qasjeje mé holistike ndaj hartimit dhe
koordinimit t& politikés publike’!>!. N& pérpjekjen pér t& ofruar njé pérkufizim té ploté qé
té kapé céshtjen e kohezionit social, Chan e al. e konsiderojné até (kohezionin social) si
‘njé gjendje e cila pérfshin ndérveprimet horizontale dhe vertikale ndérmjet anétaréve té
shoqérisé té karakterizuara nga njé bashkési géndrimesh dhe normash qé pérfshijné
besimin, ndjenjé e pérkatésis€¢ dhe gatishmériné pér t€ bashképunaur dhe ndihmuar, si
dhe manifestimet e sjelljes sé tyre!>2,

Sé fundmi, nése do té tentonim té kryenim nj€ vlerésim t& pérgjthshém té koncepteve dhe
ményrave prej nga prezantohet dhe analizohet stabiliteti (destabiliteti) politik shohim se
mbizotérojné€ dy rryma apo kéndvéshtrime té pérgjithshme: e para i referohet trajtesés dhe
prezantimit t€ stabilitetit politik apo mungesés sé tij kryesisht népérmjet shfagjeve té
dhunshme sociale me orientim t€ dyanshém nga sistemi politik drejt shoqéris€é dhe
anasjelltas (Hibbs, Bollen dhe Jones, Mishler dhe Hildreth, Douglas dhe Hibbs, etj), dhe
kéndvéshtrimi 1 dyt€ e identifikon két€ fenomen politik bazuar né karakteristika t&
vecanta té kuadrit institucional t& sistemit politik, e ményrés se si prodhohen produktet e
tij (outputet) publike né€ terma t&: legjitimitetit, pérshtatshmérisé, aftésis€ pér té
akomoduar pérplasjen ndérmjet formales dhe informales, perceptimit né lidhje me té
mirat publike t€ prodhuara nga sistemi politik, kohezionit social, si dhe té elementéve t&
brendshém t€ formatimit té sistemit politik si: pérbérja e koalicioneve, sistemi partiak, e
rolin e opozités, (Gurr, Bunce, Cukierman et al., Taylor dhe Herman, Olson, Feirabands,

etj).

Gjithashtu, duke u bazuar né trajtesén e deritanishme t€ pérkufizimeve t€ stabilitetit
politik vérejmé se, ashtu si shumé koncepte e fenomene t€ 1€mit t€ sociales e politikés, ky
koncept &shté e véshtiré t€ kapet népérmjet njé pérkufizimi t€ vetém né
shuméllojshmérin€ e formave népérmjet sé cilave shfaget. T€ genit njé koncept abstrakt e
kompleks rrit n€ t€ njéjt€n kohé véshtir€sin€ e operacionalizimit t€ tij népérmjet
treguesve kuantifikues (trajtesa e té ciléve bazuar né kontributin studimor t€ shumé
studiuesve do té vijojé mé poshté). Megjithaté, duke marré né konsideraté hulumtimin e
mésipérm dhe shuméllojshmériné e elementéve qé shpjegojné kété fenomen, ne tentojmé
né prodhimin e njé pérkufizimi té tij, bazuar edhe né kontributin kryesor t&¢ Hurwitz'>
dhe t€ studiuesve té tjeré té trajtuar mé sipér, duke e konsideruar stabilitetit politik si njé
fenomen apo shfagje politike, e cila né kontekstin shtetéror nénkupton mungesén e
dhunés, jetégjatésin€ e geverisjes, mungesén e ndryshimeve strukturore, legjitimitetin dhe
vendimarrjen efektive. Apo e kundérta, destabilitetin politik e shohim si njé fenomen
brenda njé konteksti t& caktuar social-shtetéror, ku pérgjaté njé periudhe t&€ caktuar
kohore prodhohen shfagje t€ ndryshme t€ dhunés, t€ cilat mund té reflektohen né
kabinetin geveritar e mé gjeré né strukturimin e sistemit politik t€ njé vendi.

Natyrisht, n€ konceptin e stabilitetit apo destabilitetit politik prezantohen edhe dy tipare
té tjera sic jané: ndryshueshméria né kohé e ndryshueshméria ndérmjet vendeve. Nivelet
e stabilitetit politik ndryshojné me kalimin e koh&s né€ varési t€ ndryshoréve té tjeré
socialo-ekonomiké, e po késhtu né vende t€ ndryshme né kohé t€ ndryshme evidentohen
nivele t€ ndryshme té tij.

ISt ibid., fq. 279.
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2.4.1 Treguesit dhe modelet né studimin e stabilitetit politik

Né gjuhén e teoris€ s€ sistemeve, e cila shihet si njé nga shpjegueset e realitetit
shumé&dimensional, ‘integrimi dhe vetém integrimi i niveleve dhe sistemeve é&shté e
vetmja ményré qé mund té shpjegojé socialen’'®*. 1 ngritur mbi lloje t& ndryshme
nivelesh e nénsistemesh té tjera, sistemi, e rrjedhimisht edhe socialja, pérbén njésiné baze
té zhvillimit t&€ marrédhénieve e proceseve, prej té cilave rezultojné e gjenerohen ngjarje,
fenomene, dukuri, procese e marrédhénie té tjera. Analiza e secilit prej kétyre elementéve
nuk mund t€ zhvillohet kurrsesi pa marré né konsideraté kontekstin e marrédhéniet
shkak-pasojé prej s€ cilave prodhohen kéto elementé. Paralelisht, kjo realizohet nga ana e
studiuesve népérmjet aplikimit t&€ qasjeve teorike e empirike.

Qasjet teorike, nén objektin studimor t€ kétij punimi ofrojné bazén e trajtimit dhe analizés
sé c¢éshtjes sé stabilitetit politik dhe marrédhénieve té tij shkakésore me variabla té
sistemit social e atij ekonomik. Megjithaté, pé€rve¢ analizave t€ tilla t€ njé karakteri
pérshkrues dhe horizontal, njé kontribut t€ réndésishém né studime t€ fenomeneve si
stabiliteti politik apo procese e elementé té tjeré pérfaqésues té sistemit politik ofron edhe
literatura empirike. Kjo e fundit, duke testuar marrédhénien reale midis variablave,
ndihmon né ofrimin e njé perspektive vertikale e me thellési studimore né plotésimin e
shqyrtimit t& céshtjes.

Né kété kontekst, t& shumta jané studimet empirike pér destabilitetin apo stabilitetin e
sistemit politik. Megjithat€, pavarésisht shumésisé sé modeleve empirike pér kété céshtje,
ka shumé pak dakortési apo marréveshje pér matjen mé t€ miré t&€ destabilitetit politik.
Kjo, sepse studimet ndryshojné né pérkufizimin q€ marrin né€ konsideraté¢ pér
destabilitetin politik, duke filluar nga pérkufizimet mé t€ ngushta t€ t& parit té
destabilitetit si ‘tendenca pér ndryshimin e qgeverisé’ (Alessina et al, 1996) e deri né
konsiderimin e destabilitetit si njé bashkési treguesish t€ ndryshém. Problemi kryesor me
fokusimin tek njé konceptim 1 ngushté 1 destabilitetit politik géndron edhe tek véshtirésia
e matjes sé€ kétij fenomeni. Jo vetém kaq, por edhe gjasat pér njé€ trajtim subjektiv né kété
rast rriten duke géné se varet nga zgjedhja e studiuesit, perspektiva dhe dimensioni nga
do t€ trajohet koncepti. Nga ana tjetér, analiza e konceptit si njé ndérthurrje treguesish,
shton nivelin e kompleksitetit t€ shqyrtimit, por né t&€ njéjtén kohé prodhon edhe nivele
mé té larta objektiviteti.

Késhtu, né njé studim prej 18 vendesh t€ Amerikés Latine nga viti 1971 deri né vitin
2000, Blanco dhe Grier studiojné pércaktuesit apo shkaqet e destabilitetit politik n€ kéto
vende. Ata marrin né konsideraté konceptin e destabilitetit si ‘njé bashkim i1 nénté
treguesve t€ ndryshém, si: vrasjet, grushtet e shtetit, krizat geveritare, demonstratat
kundér qeverisé, protestat, grevat, spastrimet, aktivitetin e gueriljeve dhe revolucionet!,
Népérmjet modelit t€ tyre, autorét e sipérpérmendur arrijné né disa rezultate té
réndésishme. S€ pari, lloji 1 regjimit rezulton té jeté pércaktues i réndésishém né praniné
apo jo té€ destabilitetit, ku vlerésohet se regjimet demokratike prodhojné mé pak
destabilitet politik. Nga ana tjetér, po késhtu pabarazia e t€ ardhurave, fraksionalizmi
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entik dhe rritja ekonomike, sipas modelit t€¢ Blanco dhe Grier prodhojné ndikime
jolineare né destabilitetin politik t& njé vendi'*S.

Nga ana tjetér, Alessina et al., n€ modelin e tyre empirik népérmjet njé sistemi dy-
ekuacionésh, pérdorin njé kampion mé t€ madh prej 113 vendesh pér periudhén 1950-
1982, pérgjaté sé cilés vlerésojné marrédhénien ndérmjet rritjes ekonomike dhe
destabilitetit politik. Analiza e tyre fillon duke marré n€ konsideraté pércaktimin e
destabilitetit politik si ‘tendenca pér ndryshimin e ekzekutivit, népérmjet mjeteve
‘kushtetuese’ ose ‘jokushtetuese’!”’.

Cukierman et al., ndértojné njé model matés té stabilitetit politik duke pérdorur tre grupe
variablash shpjegues. Ndér to, autorét pérdorin njé grup variablash ekonomiké pér matjen
e performancés ekonomike t& geveris€, grupin e variablave politiké né t€ cilin pérfshihen
elementé si: protestat, represionet e qeveris€, rregullimet né pérbérjen e qeverisé té cilat
nuk rezultojné€ n€ ndryshim t€ saj, pérpjekjet pér ndryshimin e geverisé, dhe periudha
kohore e matur né vite prej s€ cilés ka ndodhur ndryshimi i geveris€; si dhe grupin e treté
té variablave strukturoré, né té cilin pérfshijné demokracin€, PBB-né, zgjedhjet, dhe
formén e geverisjes'®.

Taylor dhe Herman (1971) né studimin e stabilitetit t€ qeveris€ fokusohen né njé
kampion prej 196 shtetesh pér periudhén nga paslufta deri né vitin 1969. Variablat e
pavarur g€ kéta autor€ marrin né€ konsideraté pér shpjegimin e niveleve té stabilitetit té
geveris€ jané: sistemi partiak né parlament, pérbérja e geverisé (n€ kuptimin e partive
politike g€ jané pjes€ e saj), si dhe roli i opozités n€ parlament, e paré kjo nga numri i
partive politike q€ jan€ pjes€ e opozités (opozit€ njé apo shumé partiake). Né testimin e
hipotezave né lidhje me varésin€ e stabilitetit politik nga kéto variabla Taylor dhe
Herman arrijné né€ pérfundimin se: ‘ekziston njé€ nivel i lart€ lidhjeje ndérmjet stabilitetit
geveritar dhe nivelit t€ fraksionalizimit t€ sistemit partiak, geverit€ njé partiake ishin né
ményré t€ ndjeshme mé stabél sesa geverité koalicionare, si dhe niveli i1 fraksionalizimit
té opozit€s apo numri 1 partive n€ pérbérje t€ saj nuk kishin ndikim t€ ndjeshém tek
stabiliteti i qeverisé’!1>’.

Campos dhe Nugent n€ studimin e destabilitetit politik pér 98 vende né€ zhvillim marrin
né konsideraté dy nivele t€ destabilitetit politik pér t’1 pérfshiré n€ model: destabilitetin
politik té njé ‘niveli té€ larté’ dhe destabilitetin politik t€ moderuar. N€ té parin, ata e
operacionalizojné konceptin népérmjet treguesve, si: numri 1 vrasjeve politike,
revolucionet, dhe grushtet e suksesshme té shtetit, ndérsa destabilitetin e moderuar e
vlerésojné né terma té€ konkurueshméris€ dhe rregullimit t€ pjesémarrjes politike,
rregullimit, nivelit t€ hapjes s€ rekrutimeve né€ ekzekutiv, si dhe pavarésisé ligjore dhe
operacionale té kreut t& ekzekutivit!®,

156 ibid., fq. 77.

157 Alesina, Ozler, Roubini, Swagel, op.cit., fq. 3.

158 Cukierman, Edwards, Tabellini, op.cit., fq. 545-546.

159 Taylor, Herman, op.cit., fq. 37.

160 Campos, F. N. Nugent, B. J., (2002), ‘Who is afraid of political instability’, Journal of Development
Economics, Vol. 67: 157-172, fq. 159.
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Goldstone et al., (2010) kané dhéné njé kontribut t€ vyer né literaturén akademike né
lidhje mundésiné e parashikimit t€ stabilitetit politik né rend botéror. N¢ analizén e tyre,
koncepti 1 destabilitetit politik konsiderohet nga treguesi 1 ekzistencés sé€ konfliktit dhe
vlerésimit t& ekspertéve né lidhje me njé situaté té tillé'®!. Rrjedhimisht, pér ta
destabiliteti politik ekziston atje ku ka konflikt. Modeli i tyre zhvillohet népérmjet katér
variablave t€ pavarur, si: lloji 1 regjimit 1 specifikuar si i tillé bazuar né tiparet e shfaqura
né procesin e rekrutimit t€ ekzekutivit dhe konkurueshmérisé s€ pjesémarrjes politike,
vdekshméria foshnjore, treguesi i konfliktit t€ mundshém rajonal si dhe nga diskriminimi
politik ose ekonomik né nivel shtetéror. Si rrjedhoj€, autorét ritheksojné réndésiné e
institucioneve (karakteristikave té€ miréspecifikuara té regjimit politik) mé shumé se sa
faktoréve ekonomiké né destabilitetin politik. Né kété kontekst, Goldstone et al.,
evidentojné se ‘demokracité e plota jané€ regjimet mé stab€l, ndérsa regjimet mé té
rrezikshme dhe jo stabél jané demokracité e pjesshme té cilat karakterizohen nga
kombinime té elementéve té demokracive dhe autokracive’!®2. Pércaktimi qé kéta autoré
b&jné né lidhje me kategorizimin e vendeve si plotésisht apo pjesérisht demokratike
bazohet né tre tregues: masa né té cilén pérzgjedhja e lidershipit politik &shté e hapur dhe
konkuruese; shkalla né té cilén konkurenca politike nuk éshté e dhunshme, nuk &éshté e
detyrueshme, dhe e pakufizuar; dhe niveli n€ t€ cilin pushteti ekzekutiv &shté 1 kufizuar
nga institucione mé t& médha qeverisése!®.

Duff dhe McCamant (1968) né pérpjekjen pér t€ vler€suar stabilitetin e sistemit politik né
vende t&€ Amerikés Latine (19 té tilla, t€ marra né krahasim té vlerave me njéra-tjetrén),
evidentojn€ disa kritere t€ cilat iu atribuohen demokracive stabél. Si t&€ tilla, ata
identifikojné: ekzistencén e niveleve mé té larta t€ miréqénies sesa mobilizimi social,
normén e larté té rritjes ekonomike, shpérndarjen e barabarté s€ t€ ardhurave, kapacitetin
e larté politik, si dhe partité politike me veprimtari t& gjeré e té institucionalizuar!®, Né&
vijim, autorét identifikojné stabilitetin politik si njé€ shprehje té:

Stabiliteti i sistemit = (4x1+2x2+3x3+3x4)/12

Stabiliteti politik 1 sistemit shihet si njé mesatare e deviacioneve standarde nga mesatarja
e Amerikés Latine, ku mé specifikisht x; €shté miréqénia sociale minus mobilizimin
social, x> €shté rritja e fundit ekonomike, x3 éshté aftésia prodhuese e matur né pérqindje
té PBB-sé t€ mbledhur nga taksat plus grantet dhe huaté e jashtme té matura né pérqindje
t¢ PBB-s€, ndérsa x4 €shté aft€sia shpérndarése e matur si pérqindje e PBB-sé sé
shpenzuar né arsimin publik!®>. Interesant né kété vlerésim, ndryshe nga autorét e tjeré
éshté fakti se stabiliteti politik 1 sistemit shpjegohet népérmjet elementéve si: rritja
ekonomike, miréqénia sociale, aftésia shpérndarése, té cilat né studime té tjera, té para
deri tani shihen si varaibla t€ pavarur ndikues né€ konceptin e stabiltietit politik. Né rastin

161 Goldstone, Bates, Epstein, Gurr, Lustik, Marshall, Ulfelder, Woodward, op.cit., fq. 191.

162 Goldstone, J.A. Gurr, T.R. Marshall, M.G. Ulfelder, J., (2004), ‘It’s all about state structure: new
findings on revolutionary, origins from global data’, Homo Oeconomicus, Vol. 21(3), fq. 429-455, fq.431.
163 jbid., q.431.

164 Duff, A. E. McCamant, F. I, (1968), ‘Measuring social and political requirements for system stability in
Latin America’, The American Political Science Review, Vol. 62(4):1125-1143, fq. 1126.

165 ibid., fq. 1130.
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konkret shihen mé shumé si tregues dhe pércaktues té€ konceptit né fjalé. K&té e prezanton
mé né detaj tabela e méposhtme:

Tabela 2.3: Kriteret pér/dhe shfaqjet e stabilitetit/destabilitetit té sistemit politik

Sistem stabél

Kriteret Shfaqjet
Mirégenia > Mobilizimi social. Demokracia Diktaturat
Normé e lart€ e rritjes ekonomike. Vazhdojné si demokraci Jo rritje e shtréngimit, me opsionin drejt

Shpérndarje e barabarté e t& ardhurave.
Kapacitete té larta politike.

Parti politike t€ institucionalizuara me njé
bazé té gjeré.

evolucionit né sistem demokratik.

Sistem jo-stabél

Kriteret Shfagjet
Miréqgenia < Mobilizimi social. Inflacion. Inflacion.
Normeé e ulét e rritjes ekonomike. Ndryshime né personel. Rritje e nivelit t€ shtréngimit.
Shpérndarje e pabarabarté e té ardhurave. Rritie e mbéshtetjes sé zgjidhjeve | Dhuné e decentralizuar.
Kapacitete té uléta politike. ekstremiste. Grusht shteti.
Parti politike t& ngushta, t€ personalizuara. | Dhuné e decentralizuar. Lufté guerile.

Ndérhyrje ushtarake. Revolucion social.

Lufté guerile.
Revolucion social.

Burimi: Duff, A. E. McCamant, F. J., (1968), ‘Measuring social and political requirements for system
stability in Latin America’, fq. 1126.

Nga e gjithé kjo trajtesé e modeleve qé kané né gendér t€ tyre destabilitetin politik,
pavarésisht treguesve t€ ndryshém né pérbérje té€ tyre, njé tjetér céshtje shtrohet pér
vlerésim. Cili €sht€ pozicioni i stabilitetit politik n€ marrédhénie me elementé té tjeré t&
karakterit politik dhe ekonomik né€ njé shtet t€ caktuar?

Kjo pjesé e studimeve, mé shumé e shohin dhe vlerésojné stabilitetin politik si njé
variabél t& varur. ‘Arsyeja €shté e thjeshté: njerézit inkurajohen té investojné dhe té
merren me tregéti kur jan€ t€ sigurt tek e ardhmja, dhe jané té pakta gjérat qé€ duket se
kané mé shumé gjasa pér t€ véné né piképyetje biznesin dhe besimin e konsumatoréve
sesa nj¢ e ardhme me probleme politike dhe ndryshime t€ menjéhershme né rregullat e
lojés ekonomike’ %,

Njé pérmbledhje té treguesve pérbérés té stabilitetit politik me pérshkrimet pérkatése té
secilit prej tyre, ku dhe mbéshtetet pjesa mé€ e madhe e literaturés né lidhje me
destabilitetin politik ofrohet nga Cross-National Time-Series Data Archive (Arkiva e té
Dhénave Ndér-Shtetérore né Seri). Tabela e méposhtme ofron njé paraqitje t€ kétyre
treguesve t€ destabiltetit me pérshkrimet pérkatése:

Tabela 2.4: Pérshkrimi i treguesve té destabilitetit politik

Variabéli Pércaktimi i Cross-National Time-Series Data
Archive
Grusht shteti ‘Numri i  ndryshimeve  jashté-kushtetuese  ose

ndryshimeve té detyruara né elitén qeverisése dhe/ose
kontrolli i saj efektiv i strukturés sé fuqisé s€ njé vendi né
njé vit t& caktuar.’

Krizé geveritare ‘cdo zhvillim i shpejté situate g€ kércénon t&€ rrézojé

166 Goldsmith, op.cit., fq. 471.
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regjimin aktual-duke pérjashtuar rastet e revoltave qé
kané si synim kété rrézim’

Revolucion ‘¢do ndryshim ilegal ose i detyruar né elitén drejtuese
geverisése, ¢cdo pérpjekje pér njé ndryshim té tillg, ose ¢do
rebelim i armatosur i suksesshém ose jo i suksesshém
qéllimi i t€ cilit &shté pavarésia nga geveria gendrore.’

Demonstrata anti-qeveritare ‘cdo mbledhje publike e pagshme e sé paku 100
personave pér qéllimin kryesor t€ paraqgitjes ose
prezantimit t€ kundérshtimit t&€ tyre ndaj politikave t&
qeverisé ose autoritetit, duke pérjashtuar demonstratat me
natyré t€ dukshme kundér t€ huajve.’

Rebelim (trazira) ‘¢do demonstraté e dhunshme ose pérplasje ¢ mé shumé
se 100 personave duke pérfshiré edhe pérdorimin e forcés
fizike.”

Grevé e pérgjithshme ‘cdo grevé e 1,000 ose mé shumé punétoréve t& industrisé

apo shérbimeve qé€ pérfshin mé shumé se njé punédhénés
dhe qé i drejtohet politikave shtetérore geverisé€se ose
autoritetit.’

Lufté guerilase ‘cdo aktivitet i armatosur, sabotim, ose bombardime té
realizuara nga banda té pavarura qytetarésh ose forca té
parregullta dhe qé ka géllim rrézimin e regjimit aktual.’

Spastrim ‘¢cdo eliminim sistematik népérmjet burgosjes ose
ekzekutimit té opozités politike brenda rangjeve té
regjimit ose té opozités.’

Vrasje ‘cdo vrasje politike e motivuar ose tentativé vrasje e njé
zyrtari geveritar té lart€ ose e njé politikani.’

Burimi: Blanco dhe Grier, (2009), fq.80, (bazuar né Cross National Time Series Data).
2.4.2 Indekset pér matjen e stabilitetit politik

Analiza e konceptit t€ stabilitetit politik, pé€rve¢ paraqitjes sé pérkufizimit t& kétij
koncepti dhe treguesve me t€ cilét ai shihet i lidhur, bén t€ nevojshme prezantimin edhe
té ményrave t€ matjes s€ tij. Rrjedhimisht, pérvec shumésisé s€ gasjeve, treguesve té
pérdorur e rrjedhimisht edhe pérkufizimeve t€ stabilitetetit politik, t€ shumté jané edhe
indekset pér matjen e niveleve t€ tij té cilat gérshetojné€ n€ ményra t€ ndryshme tregues té
ndryshém. Pér két€, institucione té€ ndryshme ndérkombétare si dhe projekte t€ tjera
studimore, népérmjet vlerésimeve pérgjaté kohés, kan€ mundésuar prodhimin e
indekseve t& ndryshme prej nga ku ofrojné t€ dhéna sasiore t€ niveleve té stabilitetit
politik pér nj€ vend t€ vetém, rajon, apo pér pjesén mé t€ madhe t€ vendeve té botés. Kéto
té dhéna shérbejné edhe si bazé pér analiza t€ tjera, sidomos t€ vlefshme pér studimin e
marrédhénieve ndérmjet kétij fenomeni e variablave té tjeré me karakter social dhe
ekonomik. Pér kété, Global Observatory vleréson se ‘indekset i shtohen dijes botérore
dhe ofrojné njé lexim t€ thjeshté té trendeve dhe ndryshimeve, g€ ndryshe do t€ kérkonin
analizén e njé sasie t& madhe t&¢ dhénash’'®’. Sidoqofté, nisur nga burimet e ndryshme
prej nga ku institutet e projektet marrin t€ dhénat, si dhe modelet e ndryshme pérpunuese
té tyre, edhe indekset e stabilitetit politik ndryshojné nga njéra-tjetra pér nga ményra se si
konceptohet indeksi, si dhe nga ményra apo metodologjia e pérdorur né€ studimin e tij.
The Economist Intelligence Unit e konsideron indeksin e stabilitetit politik si tregues té
‘nivelit t& kércénimit ndaj qeverisé nga protestat sociale’!%®. N& t& njéjtén linjé té rrezikut

167 Global Observatory, Catalogue of indices, i gjendshém né:
<http://www.theglobalobservatory.org/indices.html#conflict>

168 The Economist Intelligence Unit, Social Unrest, i gjendshwm né:
<http://viewswire.eiu.com/site_info.asp?info_name=social_unrest_table&page=noads>
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qé ekziston ndaj qeveris€ dhe géndrueshmérisé s€ saj, Banka Botérore pércakton se
indeksi 1 stabilitetit politik dhe 1 mungesés s€¢ dhunés mat ‘perceptimet e mundé€sisé€ pér
destabilizim t& qeveris€ népérmjet mjeteve t€ dhunshme e jokushtetuese, duke pérfshiré
kétu dhunén e brendshme dhe terrorizmin’'®.

Nése iu referohemi disa indekseve kryesore té stabilitetit politik do té evidentonim
kryesisht kontributin e katalogut t€ indekseve t€ Global Observatory: Analysis on Global
Issues (Analiza mbi Céshtjet Botérore), Qendrés pér Politikén Botérore (Center for
Global Policy), si dhe Bankés Botérore (Worldwide Governance Indicators WGI,
Treguesit Botéroré té Qeverisjes). 1 pari'’®, realizon njé pérmbledhje té indekseve
kryesore té destabilitetit politik brenda kategorisé s€¢ paré t&é konfliktit, brishtésisé dhe
destabilitetit politik né té cilén pérfshihen: Failed State Index (Indeksi i Dé&shtimti té
Shtetit) (The funds for Peace), Global Peace Index (Indeksi Botéror i Pages) (Institute of
Economics and Peace), Peace and Conflict Instability Ledger (Matési 1 Destabilitetit 1
Pages dhe Konfliktit) (University of Maryland), Political Instability Index (Indeksi 1
Destabilitetit Politik) (The Economist Intelligence Unit), State Fragility Index ( Indeksi 1
Brishtésisé s€ Shtetit) (George Mason University), si dhe Country Indicators for Foregin
Policy: Failed and Fragile States (Treguesit Shtetéroré pér Politikén e Jashtme: Shtetet e
Déshtuara dhe t€ Brishta) (Carleton University, The Norman Paterson School of
International Affairs). Nga ana tjetér, Qendra pér Politikén Botérore!’!, ofron t& dhéna t&
réndésishme né bazé té studimeve kérkimore pér c¢éshtje t€ politikés botérore, pérfshiré
kétu edhe té€ dhénat pér destabilitetin politik, népérmjet tre dimensioneve kryesore:
projektit Polity IV i cili fokusohet né€ karakteristikat e regjimeve, Indeksit t€ Brishtésisé
s¢ Shtetit (State Fragility Index), dhe projektit t& Task Forcés sé Destabilitetit Politik
(Political Instability Task Force, PITF). Sé fundi, Instituti i Bankés Botérore'’> ofron
vlerésime t€ stabilitetit politik pér ¢do vend prej vitit 1996, népérmjet Treguesve té
Qeverisjes népér Boté (WGI, 1996-2012). Nése do t€ realizonim njé kategorizim té
kétyre indekseve do t€ identifikonim dy orientime kryesore: s€ pari, indekse té
stabilitetit/destabilitetit politik té cilat bazohen né€ t€ dhéna t€ regjistruara bazuar né
ngjarjet, proceset, dhe fenomenet prej nga ku niset operacionalizimi i konceptit (pjesa mé
e madhe e katalogut t€ indekseve té€ Observatorit Botéror, Polity IV, PITF-ja, Indeksi i
Brishtésisé s€ Shtetit, etj); dhe sé dyti, indekse té cilat prodhojné informacione né lidhje
me po t€ njéjtin fenomen, por t€ ndértuara mbi qéndrime, pritshméri, opinione ekspertésh,
etj (pérfshiré kétu edhe indekset e World Governance Indicators, The Economist
Intelligence Unit).

Tabela e méposhtme ofron njé pérmbledhje t€ indekseve té stabilitetit politik, evidentim
t&€ ményrés se si ndértohen ata dhe konceptit specifik prej nga nisen né mbledhjen e té
dhénave.

169 Banka Botérore, Political Stability, i gjendshém né:
<http://info.worldbank.org/governance/wgi/pdf/pv.pdf>

170 Global Observatory, Catalogue of indices, i gjendshém né:
<http://www.theglobalobservatory.org/indices.html#conflict>

17! Center for Global Policy, <http://globalpolicy.gmu.edu/>

172 The World Bank Group, (2012), Worldwide Governance Indicators,
<http://info.worldbank.org/governance/wgi/index.asp>
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Tabela 2.5: Pérmbledhje e Indekseve té Stabilitetit Politik

Indeksi

Cfaré mat

Metodologjia

Konceptimi i Indeksit

Failed State Index'”
(Indeksi i Déshtimit té
Shtetit)

Riskun e
destabilitetit ose
dhunés pér 177
shtete.

Cilésore dhe sasiore
(grumbullim té dhénash,
raportesh, dokumentesh
té pérditshme dhe
pérpunim népérmjet
softuerit CAST)

12 indikatoré socialé,
ekonomiké e politiké si:
presionet demografike,
refugjatét, zhvillim i
pabarabarté, varféria dhe
rénia ekonomike,
legjitimiteti i shtetit,
shérbimet publike, té drejtat
e njeriut, aparati i sigurimit,
elitat e fraksionalizuara,
ndérhyrja e jashtme, ankesé
né grup dhe konflikt human.

Peace and Conflict
Instability ~ Ledger!”
(Matési i Destabilitetit i
Pages dhe Konfliktit)

Riskun e
destabilitetit ose té
njé€ konflikti t&
armatosur pér 163
shtete.

Cilésore dhe sasiore (t&
dhéna nga ekspertét si
dhe informacion
statistikor)

5 indikatoré ku pérfshihet:
géndrueshméria
institucionale, niveli i
hapjes sé ekonomis€, norma
e vdekshmérisé foshnjore,
militarizimi, siguria nga
fqinjét.

Political Instability
Index!'”  (Indeksi i
Destabilitetit Politik)

Prekshmériné e
shtetit nga
problemet sociale
pér 165 shtete

Pérdorimi i modelit t&
prodhuar nga PITF.

Bashkim i dy indekseve:
indeksi i cénueshmérisé
ekzistuese té shtetit
(pabarazia, historia e shtetit,
korrupsioni, fragmentimi
etnik, besimi né
institucionet, statusi i
minoriteteve, historia e
destabilitetit politik, trazira
nga forca punétore, niveli i
ofrimit social, shtetet fqinje,
lloji i regjimit, 1loji i
regjimit dhe
fraksionalizimi) dhe
problemet ekonomike (rritja
né t& ardhurat, papunésia,
niveli i té ardhurave pér
frymé).

Country Indicators for
Foreign Policy: Failed
and Fragile States'’
(Treguesit  Shtetéroré
pér Politikén e Jashtme:

Brishtésiné
shtetérore
(diferencén ndérmjet
karakteristikave
aktuale té shtetit nga

Analizé e té dhénave
bazuar né nivelet: té

dhéna strukturore, té
dhéna t€ bazuara nga
ngjarjet, anketime té

75 indikatoré t€ ndaré né
gjashté kategori kryesore:
geverisje, ekonomiks, siguri
dhe krim, zhvillimi
njerézor, demografia, dhe

173 The Fund for Peace, <http://global.fundforpeace.org/>
7*Hewitt, J. J. Wilkenfeld, J. Gurr, R. T., Peace and Conflict 2012, Center for International Development
and Conflict Management, <http://www.cidem.umd.edu/pc/executive_summary/exec_sum_2012.pdf>

175 The Economist Intelligence Unit,
<http://viewswire.eiu.com/index.asp?layout=VW ArticleVW3&article_id=874361472>

176 Carment, D. Samy, Y., (2012), ‘Assesing state failure: a country indicators for foreign policy report’,
Country Indicators for Foreign Policy, <http://www4.carleton.ca/cifp/app/serve.php/1407.pdf> ;
<http://www4.carleton.ca/cifp/>
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Shtetet e Déshtuara dhe
té Brishta)

gjendja e tyre
ideale) pér 197
vende.

ekspertéve dhe né terren.

mjedisi.

Political Instability
Task Force!”’, PITF
(Task Forca e

Destabilitetit Politik)

Prekshmériné e
shteteve nga shfaqja
e destabilitetit
politik e déshtimit té
shtetit té para
népérmjet shfaqgjes
sé luftrave
revolucionare ose
etnike, ndryshimeve
té kundérta té
regjimit, dhe
genocidit.

Vlerésim rastesh i
konsoliduar dhe
kompleks i shteteve né
baza vjetore.

T&€ dhéna vjetore mbi raste
té luftés etnike, luftés
revolucionare, ndryshimeve
té kundérta té regjimit, dhe
genocidit/politicidit, sipas
indikatoréve vjetoré si:
numri i rebeléve, zona e
prekur, dhe numri i
vdekjeve.

State Fragility Index!”®
(Indeksi i Brishtésisé sé
Shteteve)

Brishtésiné e
sheteve né terma té:
kapaciteteve
shtetérore pér té
menaxhuar
konfliktin, hartimin
e zbatimin e
politikave publike,
aftésing ripértéritése
né mbajtjen e
koherencés,
kohezionit té
sistemit e cilésiné e
jetés, pér 165 vende.

Caktimi i vlerave kufi pér
té mundésuar krahasimin
e indikatoréve dhe
indekseve pérbérés.

Vlerésimi i dy inekseve
pérbérés: efektiviteti dhe
legjtimiteti t€ pérbéré secili
nga kategorité e
indikatoréve t€ sigurisé,
politikés, ekonomiké e
socialé.

Stabiliteti Politik dhe
Mungesa e Dhunés
(Worldwide
Governance Indicators,
Banka Botérore)'”

Perceptimin e
gjasave té
destabilitetit t&
geveris€ népérmjet
mjeteve té
dhunshme

Pérdorimi i modelit t&
elementéve t&
pavézhguar, pér té
prodhuar informacion
kardinal'%,

Matés i pérbéré nga teté
indikatoré té tjeré té
prodhuar nga agjenci té
ndryshme t€ fokusuara né:
profilin e institucioneve,
kushtet e biznesit dhe
konkurueshmérisé, riskun
politik, normat e sigurisé sé€
vendit dhe té dhénat e
Economist Intelligence Unit
né lidhje me stabilitetin
politik.

Népérmjet késaj sinteze mund t€ mbérrijmé edhe né njé vlerésim paralel népérmjet
kategorizimit t€ indekseve t€ stabilitetit politik dhe pérkufizimit fillestar t€ marré né
konsideraté pér kété fenomen nga institucionet apo projektet qé prodhojné indekset.

177 Center for Global Policy, <http://globalpolicy.gmu.edu/political-instability-task-force-home/>
178 Marshall, G. M. Cole, R. B., State Fragility Index and Matrix 2011, Center for Global Polity,
http://www.systemicpeace.org/SFImatrix201 1c.pdf

179 The World Bank Group, (2012), Worldwide Governance Indicators,
<http://info.worldbank.org/governance/wgi/resources.htm>

180 Kaufman, D. Kraay, A. Mastruzzi, M., (2010), ‘The worldwide governance indicators: methodology and
analytical issues’, Policy Research Working Paper 5430, Grupi i Kérkimit pér Zhvillim i Bankés Botérore,

fq.16.
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Véme re se qasja kryesore g€ mbizotéron n€ ndértimin e kétyre indekseve €shté té parit e
konceptit t&€ stabilitetit politik kryesisht népérmjet ekzistencés apo jo té shfagjeve té
dhunshme né njé vend t€ caktuar. Kjo reflektohet nga treguesit kryesoré t&€ pérdorur né
ndértimin e indekseve nga institucionet apo projektet e ndryshme. State Fragility Index,
PITF, Peace and Conflict Instability Ledger dhe Country Indicators for Foreign Policy:
Failed and Fragile States, Stabiliteti Politik dhe Mungesa e Dhunés, né¢ ndértimin e
indeksit té stabilitetit politik vlerésojné sigurin€ ndér treguesit kryesoré. Qasja tjetér
mbizotéruese €éshté ajo e pérgéndrimit tek njé konceptim 1 stabilitetit politik kryesisht 1
bazuar né karakteristikat e sistemit politik t€ njé vendi né piképamje té legjitimitetit,
institucioneve, elitave e element€ t& tjeré brenda sistemit.

Njé panoramé prezantuese t€ niveleve dhe trendeve té€ destabilitetit politik prej viteve
1960’ né rajone t€ ndryshme (Afrika, Azia, Evropa Lindore, Hemisfera Peréndimore,
Vende t€ vecanta) ofron edhe Databanks International né grafikun e méposhtém:
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Figura 2.2: Destabiliteti politik népér boté
Burimi: Databanks International, 2007 (bazuar tek Aisen, A. Veiga, J.F., (2011))

Megjithaté, si karakteristikat q€ shfaq sistemi politik, ashtu edhe ményrat e shfagjes té
dinamikave t€ tij, jané t€ kushtézuara nga njé kontekst mé 1 gjeré: veté formati shtetéror
dhe regjimi politik. Pér két€, njohja e tendencave t€ déshtimit apo suksesit t& shtetit ka
njé lidhje té drejtpérdrejté edhe me stabilitetin politik. Kuantifikimin e t€ dhénave né
lidhje me dinamikén e vazhdueshmérisé apo ndryshimit té shtetit si dhe géndrueshmériné
apo ndryshimin e regjimit i mundéson projekti Polity IV'®!, prej nga ku mund té
fokusohemi né karakteristikat e regjimit e ato shtetérore né studimin e tendencave
stabilizuese apo destabilizuese pér rastin e Ballkanit Peréndimor pérgjaté periudhés sé
marré né studim.

181 Polity IV Project: Political Regime Characteristics and Transitions, 1800-2011,
<http://www.systemicpeace.org/polity/polity4.htm>
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KAPITULLI 3
STABILITETI POLITIK DHE RRITJA EKONOMIKE

Pérmbledhje

Né kété kapitull té treté, pas prezantimit dhe analiz€s q€ i €shté béré konceptit t&
stabilitetit politik, pérgendrohemi tek sistemi ekonomik. Kjo, me géllimin kryesor pér té
trajtuar teorikisht logjikat e funksionimit t€ tij né€ raport me rritjen ekonomike si njé
element kyg 1 ecurisé ekonomike t&€ njé vendi. Jo vetém kaq, por népérmjet analizés sé&
rritjes ekonomike ne tentojmé t&€ identifikojmé rrugét e ményrat e ndikimit e politikés, e
mé specifikisht faktoréve politiké tek ky element 1 réndésishém 1 sistemit ekonomik.

Késhtu, ky kapitull €sht€ konceptuar t€ trajtojé teorit€é ekonomike t€ rritjes, si terreni
kryesor prej nga ku identifikohen qasjet e ndryshme ekonomike né lidhje me konceptin e
rritjes ekonomike. Kjo, pér t€ vijuar mé pas me rishikimin e literaturés n€ marrédhénien
ndérmjet stabilitetit politik dhe rritjes ekonomike. Korniza teorike e marrédhéniés
destabilitet politik-rritje ekonomike pérgendrohet mé pas né trajtimin edhe t€ modeleve
g€ kané né€ fokus té€ vet két€ marrédhénie. Nisur nga njé pérpjekje pér té strukturuar
marrédhénien ndérmjet faktoréve politiké e atyre ekonomiké té€ trajtuar gjerésisht nga
literatura ekonomike e rritjes, ne identifikojmé disa dimensione kryesore: marrédhénien
ndérmjet variablit t€ varur rritje ekonomike pérkundrejt stabiltietit politik, demokracisé,
institucioneve e korrupsionit.
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3.1 HYRJE

Stabiliteti politik dhe rritja ekonomike, ashtu si procese ¢ fenomene té€ tjera brenda
entiteteve politike shtetérore, shfaqin trendet e tipareve t& tyre hapésinore e kohore
brenda njé makroprocesi t€ pérgjithshém qé éshté ai i zhvillimit. Pér Hausmann et al.,
zhvillimi €shté njé koncept i gjeré i cili pérfshin rritjen e kapaciteteve njerézore né
pérgjithési'®?. Pikérisht, brenda logjikés zhvillimore legjitimohen e justifikohen dinamika
té réndésishme t& sistemit ekonomik, politik e social t€ njé vendi té caktuar, té cilat
shfagen népérmjet elementéve t€ veganté, si¢ €shté stabiliteti politik pér sistemin politik
dhe rritja ekonomike pér sistemin ekonomik. Nisur nga kjo logjiké, €shté e nevojshme qé
té fokusohemi tek dinamika e zhvillimit ekonomik, pér té identifikuar mé pas pozicionin
dhe rolin q¢ bart rritja ekonomike né té.

Procesi i1 zhvillimit ekonomik karakterizohet nga tre elementé kryesoré, té cilat jané rritja
e popullsisé, progresi teknologjik dhe akumulimi 1 kapitalit. T€ dhénat empirike tregojné
se té tre kéta faktoré zakonisht ecin s& bashku'®®. Sipas piképamjes sé Kaldor'®* ritmi i
zhvillimit né nj€ vend té caktuar &shté rezultat 1 fuqis€ s€ presionit sipérmarrés nga njéra
ané, dhe elasticitetit té pérgjigjes s€ rritjes s€ popullsis€, progresit teknik dhe akumulimit
té kapitalit nga ana tjetér. N& tentativén pér t’iu pérgjigjur pyetjes se pérse vende t&
ndryshme diferencohen nga ritmet e ndryshme té€ zhvillimit, autori thekson réndésiné e
arsimimit t€ popullsive rurale n€ vendet e pazhvilluara. M€ specifikisht, ai shprehet:
‘celési pér nj€ rritje t€ pérshpejtuar né zonat e pazhvilluara t€ bot€s qgendron tek
ndryshimet thelbésore si n€é ményrén e t€ menduarit e njohurité teknike, dhe né aftésité e
popullsive t& tyre fshatare... Megjithaté, qasja mé premtuese pér mua duket se gendron
tek pérpjekja pér té rritur nivelin e pérgjithshém té arsimimit né zonat rurale’!%3,

Pra, si¢ e shohim, njé element shogérues i zhvillimit ekonomik é&shté edhe rritja
ekonomike. Madje, sipas Mobarak, zhvillimi ekonomik kérkon rritje ekonomike té
géndrueshme. Kjo sepse, sipas autorit, ‘procesi i zhvillimit i lejon njé shoqérie té
pérshtatet ndaj pasigurive té€ krijuara nga rrethana mjedisore né ndryshim, né njé ményré
té tillé q€ t€ vazhdojé té€ pérmirésojé standardin e jetesés s€ anétaréve té vet... Késhtu,
zhvillimi nuk éshté vetém rezultat 1 ritmeve té larta ose pozitive té rritjes, por edhe 1
stabilitetit t& saj’'%¢. Nga ana e saj rritja, dhe ecuria e procesit t& zhvillimit ekonomik
nevojit prezencén né njé€ vend té njé séré faktorésh té tjeré mé té cilét edhe empirikisht
éshté evidentuar njé korrelacion pozitiv. Si té tillé, Williams et al., evidentojné

182 Hausmann, R. Rodrik, D. Velasco, A., (2005),”Growth diagnostics’, fq.1-35/i gjendshém né
<http://www.hks.harvard.edu/fs/drodrik/Research%?20papers/barcelonafinalmarch2005.pdf>
183 Kaldor, N., (1980), Essays on the economic stability and growth, Holmes &Meier Publishers, Inc. Nju

York, fq.233.

184 ibid., fgq. 237.

185 ibid., fq. 241.

186 Mobarak, M. A., (2005), ‘Democracy, volatility and economic development’, The Review of Economics
and Statistics, Vol. 87(2): 348-361, fq.348.
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besueshmériné e investitoréve, tregun mirfunksionues, konkurencial e té rregulluar sic¢
duhet, si dhe investimin vecanérisht né infrastrukturé, kapital njérézor dhe teknologji'®’.

Sigurisht zhvillimi shfaq dinamika té ndryshme né vende e rajone t€ ndryshme. Dallimet
né nivelet e zhvillimit pér vende t&€ ndryshme jané jo vetém dé€shmuese té stadeve t&
ndryshme t€ zhvillimit né t€ cilat ndodhen, por edhe té faktit se né trajtimin e zhvillimit
dhe rritjes ekonomike qé e shoqéron €shté e véshtiré pér t& mbérritur né pérgjithésime
dhe rekomandime t& pérbashkéta. Ky argument gjen mbéshtetje nga diferencat e
rezultateve t€ arritura né studime t€ shumta né fushén e ekonomisé politike, por edhe nén
nj€ logjiké psikologjiko-institucionale. Nga piképamja e ekonomisé politike, Williams et
al., identifikon se problemi n€ shumé prej vendeve né zhvillim éshté se ato jané né fazat e
hershme t& shtet-ndértimit, dhe ku marrédhéniet e institucionalizuara (marrédhéniet e
besimit ndérmjet politikanéve dhe investitoréve), dhe kontrolli e balancimi i pushtetit
jané shpesh t& dobéta!®®. Ndérsa, nga piképamja e logjikés psikologjiko-institucionale
Wight'® fokusohet tek trajtimi i ideve dhe psikologjisé humane né evidentimin e
stimujve té cilat nxisin rritjen ekonomike. Sipas tij, nuk ka njé model perfekt ideal t&
rregullimit institucional-politik 1 cili t€ mund t€ nxis€ rritjen ekonomike. Shembulli
emblematik tek i cili pérqendrohet autori &shté ai i vendit afrikan t€¢ Botsuanés me ritme
té larta zhvillimi. Ideja géndron tek fakti se edhe nése u referohemi ritmeve té rritjes
ekonomike, ashtu edhe t€ ardhurave pér frymé€ (renditjeve té€ ofruara nga Bakna
Botérore), vende t€ ndryshme kané rregullime t€ ndryshme institucionale, ashtu si tradita,
ligje, nivel t& lirive, e histori t€ ndryshme. Pér két€, nuk ka njé pérgjgije té vetme pér
stimujt e rritjes ekonomike n€ njé vend . Ajo cka &shté e réndésishme sipas autorit jané
instiktet. Tre prej tyre jané né themel t€ natyrés njerézore (insitkti pér veten, pér té tjerét,
dhe kundér té tjeréve). Njé shoqéri duhet t€ dijé t€ vendosé né€ funksionim dhe harmoni
kéto té fundit pér t&€ hedhur hapa zhvillimi.

Sé fundmi, elementi qé€ gjithmoné mbetet né gendér t€ vémendjes pérsa i1 pérket zhvillimit
ekonomik &éshté veté shteti. Kjo sepse suksesi né zhvillimin e métejshém ekonomik té njé
vendi &shté né varési t€ politikave shtetérore t€ ndjekura. Nése do t’u referoheshim
vendeve né tranzicion, Tabellini (2004)!°, do té evidentonte si ¢elésin e zhvillimit
ekonomik, stimujt e duhur nga ana e geverisé pér t€ ndérmarré ato politika té cilat e
nxisin veté zhvillimin, e ku kéta t€ fundit prodhohen nga pérfitimet e liberalizimit politik
dhe ekonomik. Pér autorin, suksesi mé i madh u ka takuar atyre shteteve té€ cilat si fillim
kané ndérmarré polikat liberalizuese né aspektin ekonomik dhe mé pas ka ndodhur
liberalizimi politik. Mé specifikisht, autori thekson se ‘jané té shumta politikat q¢ mund
dhe duhet t& ndérmarrin geverit€ né terma t€ ofrimit t&€ t€ mirave publike, rregullimit té
déshtimeve té tregut, reduktimit t& pabarazive né€ t€ ardhura dhe mundési..., por diferenca
reale pér zhvillimin ekonomik t€ njé vendi géndron tek njé infrastrukturé ligjore dhe
institucionale e cila mbron té drejtat e pronésisé dhe garanton sundimin e ligjit’'°!. Pra,

187 Williams, G. Duncan, A. Landell-Mills, P. Unswroth, S., (2008), ‘Politics and growth: An analytical
framework’, The Policy Practice Ltd, fq.18.

188 ibid., fg. 13.

189 Wight, B. J., (2011), ‘Public Policy, Human Instincts, and Economic Growth’, The Independent Review,
Vol. 15(3): 351-365, ISSN 1086—1653.

190 Tabellini, G., (2004), ‘The role of the state in economic development’, CESIFO Working Paper,
Nr.1256, fq. 18.

1 ibid., fg. 1.
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zhvillimi ekonomik e mbéshtetja e tij népérmjet njé rritjeje t&€ qéndrueshme nénkupton
pérfshirjen e njé séré variablash t€ tjeré, t€ cilét n€ marrédhénie t€ drejtpérdrejté apo jo
jané pércaktues té ritmeve e trendit qé rritja paraget né njé vend t&€ caktuar. Nén kété
perspektivé e paraget edhe Mamoona dhe Murshed konceptin e zhvillimit. Sipas tyre
‘zhvillimi ekonomik €shté njé fenomen kompleks i cili pérfshin njé shumési pércaktorésh
t& njé karakteri social, ekonomik, politik dhe shkencor’'°2. Eshté pikérisht studimi i kétij
ndérveprimi g€ ndihmon né vlerésimin e dinamikave zhvillimore n€ vende t€ ndryshme si
dhe nevojshmériné pér té ripar€ apo jo politika t€ caktuara.

3.2 TEORITE EKONOMIKE TE RRITJES

Nga njé véshtrim 1 pérgjithshém i marrédhénies midis ekonomisé e politikés do té
vlerésonim se, né njé vend t€ caktuar, sistemi politik e ai ekonomik veprojné e
ndérveprojné me njéri-tjetrin duke integruar elementé t& réndésishém, t€ cilét 1 orientojné
zhvillimet e tyre t€ brendshme né drejtimet e synuara. Pra, pavarésisht logjikave té
ndryshme vepruese sé brendshmi, sistemet marrin e japin nga njéri-tjetri duke prodhuar
rezultate sociale. Nga njéra ané, sistemi politik krijon kuadrin e pérgjithshém veprues t&
sistemit ekonomik, e nga ana tjetér sistemi ekonomik pérgjigjet népérmjet produkteve té
caktuara t€ karakterit ekonomik, t& cilat né formén e nj€ rrethi ciklik ndikojné ecuriné e
métejshme t€ politikés s€ njé vendi. Pra, grup-faktoré t€ njé karakteri social-politik
ndérveprojné (ndikojné e ndikohen) me faktoré t€ njé natyre ekonomike. Nése i
kanalizojmé kéto ide né€ gjuhén teorive dhe fushave studimore t€ shkencés politike dhe té
ekonomis€, shohim se ato jané shprehése t€ njé konvergjence ndérmjet dy drejtimeve
kryesore t€ studimit né marrédhénien ndérmjet sistemit politik dhe atij ekonomik: teorité
e rritjes dhe ekonomia politike. ‘Literatura e rritjes, s€ bashku me teorit€ e saj té reja
endogjene té rritjes analizon faktorét ekonomiké té till¢ si: arsimi, infrastruktura, dhe
shpenzimet qeveritare pér t€ pércaktuar se cilét jané mé shumé apo mé pak t&
réndésishém pér rritjen. Ndérsa, ekonomia politike argumenton se ekonomiksi veté nuk
mund té shpjegoj€ 1 vetém variacionin e madh ndérmjet shteteve pérsa 1 pérket rritjes, dhe
mé né pérgjithési, rezultatet ekonomike dhe pérzgjedhjen e politikave’!*>.

Né kété logjiké, njé ndér kéto marrédhénie ndérvepruese éshté ajo ndérmjet stabilitetit
politik dhe rritjes ekonomike, e cila nén supozimin e njé ndikimi t€ mundshém té
stabilitetit politik tek rritja ekonomike konsiderohet ndryshe edhe si “politizimi 1 rritjes
ekonomike’!*. Duke e vlerésuar né kété ményré, parashikojmé njé peshé té réndésishme
té stabilitetit politik tek njé tregues kryesor ekonomik si¢ €shté rritja ekonomike. Théné
ndryshe, nga ndryshimet né€ nivelet e stabilitetit politik mund t€ presim presim ndryshime
edhe né€ nivelet e rritjes ekonomike t€ nj€ vendi né€ intervale té caktuara kohore.

192 Mamoona, Murshed, M. S., (2009), ‘Want economic growth with good quality institutions? Spend on
education’, Education Economics, Vol. 17(4): 445-468, fq. 445.

193 Alesina, A. Perotti, R., (1994), ‘The political economy of growth: a critical survey of the recent
literature’, The World Bank Economic Review, Vol. 8(3): 351-371, fq. 351.

194 Younis, M. Lin, X. X. Selvarathinam, S., (2008), ‘Political stability and economic growth’, Amerian
Journal of Applied Sciences, Vol. 5(3): 203-208, £q.204.
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Si¢c mund t€ vérejmé, teoria e sistemeve dhe logjika me t€ cilén kjo e fundit identifikohet,
nuk &shté e vetmja gasje e cila mbéshtet argumentin kryesor, at€ t€ marrédhénies sé
supozuar ndé€rmjet rritjes ekonomike dhe stabilitetit politik. N& fakt, kété argument e
shohim té zhvilluar edhe nén teorité ekonomike. Tre jané drejtimet kryesore pérgjaté sé
cilave éshté zhvilluar teoria e rritjes: teoria klasike e rritjes (Malthus), teoria neoklasike e
rritjes (Solow), dhe teoria e re e rritjes (Romer, Lucas). Ato jané ngritur duke marré
elementé t€ caktuar nga njéra-tjetra, por edhe duke e zévendésuar njéra-tjetrén. Por, si e
shohin dhe e shpjegojné kéto teori rritjen dhe marrédhénien midis kétyre variableve?

N¢ fokusin kryesor té teorisé neoklasike t€ rritjes €sht€ ményra se si mund té arrihet njé
normé e géndrueshme e rritjes ekonomike né marrédhénie me tre elementé kycg, faktorét e
prodhimit: puna, kapitali dhe teknologjia. Ndryshe nga teoria klasike, e cila népérmjet
burimeve t€ kufizuara dhe rritjes s€ popullsisé shpjegon rritjen e PBB-s€, dhe mé pas
rénien e saj si pasojé e kétyre dy faktoréve, teoria neoklasike mbron idené e mbajtjes s€
PBB-sé né nivele ekuilibri, duke reflektuar ndryshime né nivelet e punés dhe kapitalit si
pérgjigie ndaj ndryshimeve teknologjike. Eshté ecuria teknologjike e cila, sipas
neoklasikéve bén t&€ mundur pérparimin e rritjes ekonomike. Njé ndryshim thelbésor ky
me klasikét sipas té ciléve rritja ekonomike do t&€ keté njé fund, e mund t€ arrijé nén
nivelin e mbijetes€s, pér shkak té rritjes s€ popullsisé si rezultat i njé rritjeje té
méparshme ekonomike, por né t&€ njéjtén kohé edhe rritjeje t&€ burimeve nga nevojat e njé
popullsie né rrijte. Mirépo, pamundésia pér t€ vlerésuar nga piképamja sasiore diferencat
né nivelet e rritjes vetém népérmjet dallimeve q€ vende t€ ndryshém kishin nga
piképamja e kapitalit fizik dhe atij njérézor, ¢uan drejt njé drejtimi t€ ri né€ teorin€ e
rritjes: até té teoris€ s€ re té rrijtes. Ajo cka e diferencon kété teori té tret€ nga teorité e
para &shté trajtimi i faktoréve si ndryshimi teknologjik dhe kapitali njerézor si faktoré
endogjené né shpjegimin e niveleve t€ ndryshme dhe ritmeve té rritjes s€ produktivitetit
né vende té ndryshme'®.

T€ kuptuarin mé né thellési té rritjes ekonomike e ka mundésuar edhe ndértimi 1
modeleve. Népérmjet tyre, teoricienét dhe ekonomistét kané mundur ‘t€ shpjegojné té
dhénat, t& parashikojné t€ ardhmen me mé shumé besueshméri, si dhe t€ shohin ndikimin
e mundshém té vendimeve, qofshin kéto individuale, apo politika kombétare..., t&
shpjegojné se pérse rritja mund t€ ndryshojé nga vendi né vend dhe né kohé té€ ndryshme,
si dhe pérse, kjo e fundit na orienton drejt veprimeve té caktuara t& politikave’!*°.
Gjithsesi, modelet ndryshojné nga njéri-tjetri dhe n€ parashikimet e tyre, sepse né fund té
fundit jané reflektime t€ perspektivave e géndrimeve té ndryshme qé ekonomistét kané
mbi konceptin e rritjes. N& kété kontekst, ndarja kryesore g€ realizohet edhe né
literaturén ekonomike té rritjes €shté ajo ndérmjet modeleve endogjene dhe modeleve
ekzogjene té rritjes (modelet neoklasike té rritjes). Dallimi kryesor 1 cili 1 diferencon kéto
dy lloje modelesh &shté géndrimi qé¢ mbajné ndaj teknologjis€ apo ndryshimit teknik.
Modelet ekzogjene t€ rritjes supozojné se rritja ndikohet nga faktoré té jashtém si¢ éshté
tekonologjia. Pra, rritja n€é modelet ekzogjene pércaktohet s€¢ jashtmi (nga ndryshimi
tekonologjik), ndérsa né modelet endogjene norma e géndrueshme e rritjes pércaktohet sé

195 Martin, R. Sunley, P., (1998), ‘Slow converngence? The new endogenous growth theory and regional
development’, Economic Geography, Vol. 74(3):201-227.
196 Center for the Study of Complex Systems, Economic growth, (online course 8), fq. 83.
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brendshmi'”’, apo nga forca t& brendshme t& cilat né ményré eksplicite jané t&
parashtruara né model. Ka gené modeli neoklasik 1 rritjes 1 Solow (1956), ai q€ 1 dha
shtysé Teorisé s€ Re t& Rritjes apo Teorisé Endogjene t€ Rritjes. ‘Kjo e fundit e vendos
theksin tek roli ky¢ 1 faktoréve té€ investimeve né kapitalin njerézor, njohurive,
inovacionit dhe pérmirésimit t€ performancés institucionale si kontribues n€ gjenerimin e
eksternaliteteve pozitive, sinergjive, dhe rritjes sé t& ardhurave nga kapitali dhe puna’ %,
Realiteti ekonomik i vendeve t€ ndryshme té botés, s€¢ bashku me té dhénat empirike dhe
testimin e tyre népérmjet modeleve endogjene té rritjes 1 dhané shtysé dhe mbéshtetje té
métejshme késaj kategorie modelesh.

Megjithaté, pérdorimi i dinamikave thelbésisht ekonomike nga modelet endogjene t&
rritjes, né raste t€ caktuara, 1 béri ato t&€ paafta pér t€ shpjeguar realitetet ekonomike té
vendeve t€ ndryshme. N€ két€ kontekst, duke ju referuar edhe karakteristikés shtetérore
qé€ pérfagésojné ekonomité e vendeve t€ ndryshme, marrja né€ konsideraté e njé ndryshori
tjetér, si¢c &shté dinamika politike mund ta rriste aftésin€ shpjeguese té tyre. Kjo u shfaq
népérmjet konceptit politiko-ekonomik t&€ quajtur ‘politizimi neoklasik 1 rritjes
ekonomike’!””. ‘Teoria e politizuar neoklasike e rritjes thekson se stoku i punés dhe
kapitalit t& disponueshém pér prodhim, si dhe eficenca me té cilén faktorét input-e
transformohen né output, varen thelbésisht nga ményra se si politika, politikat publike
dhe rregullimet institucionale ndikojn€ né siguriné e té ardhruave nga pronésia dhe t&é
ardhruave private nga sipérmarrja, inovacioni, invenstimi dhe puna’*®’. Théné ndryshe,
kjo teori fokusohet n€ ményrén se si politika dhe politikja ndikojné sistemin ekonomik né
njé tregues té réndésishém té tij si¢ €shté rritja ekonomike. Pra, nuk pérgendrohemi
vetém né studimin e variablave t€ izoluar né sistemet q€ i gjenerojné ato, por, edhe né
shkémbimet e ndikimet e variablave tek njéri-tjetri. Nép&rmjet konceptit t€ politizimit t&
rritjes ekonomike ofrohet ndihmesé né studimin e rasteve té caktuara pér tu fokusuar e
thelluar n€ rezultate duke qéné€ se mund t€ importohen perspektiva shpjeguese (variabla)
té cilat jané ekzogjene pér sistemin ekonomik, por q€ ndikojné produktet e tij (né€ kété
rast rritja ekonomike), vlerésime kéto qé€ nga Douglas dhe Hibbs (2001) konsiderohen
ndryshe si kontribute metodologjike té teoris€é sé€ politizuar neoklasike té rritjes
ekonomike?”!. Metodologjike, sepse népérmjet késaj teorie ofrohet mundésia e pérfshirjes

97 Ickes, op.cit., fq.1.

198 Williams, Duncan, Landell-Mills, Unsworth, op.cit., fq. 10.

199 Shénim: Pérve¢ kétij konteksti, autoré té tjeré, né marrédhénien e politikés me sferén ekonomike,
pérdorin né njé tjetér kuptim pércaktimin ‘politizim i jetés ekonomike’. K&shtu sipas Johnson et al, (1997),
‘Politizimi i jet€s ekonomike mund t€ konsiderohet si pérdorimi nga ana e politikanéve t& s€ drejtave té
kontrollit (si fuqité rregulluese mbi firmat private, aftésia pér t€ rregulluar dhe kufizuar hyrjen, etj) mbi
bizneset’. Autorét tregojné se politizimi i jeté€s ekonomike dhe rishpérndarja e burimeve (qé rezulton prej
politizimit) né sektorin informal kané€ ndikime té thella si né strukturén, ashtu edhe né normén e rritjes
ekonomike t€ njé ekonomie né tranzicion. (Burimi: Johnson, S. Kaufman, D. Shleifer, A., (1997), ‘The
unofficial economy in transition’, Brookings Papers on Economic Activity, Vol 2: 159-239). N& po t&
njéjtén linjé, politizimi i aktivitetit ekonomik si ushtrimi i kontrollit t& t€ drejtave nga politikanét dhe
burokratét tek firmat ritheksohet nga Johnson et al (1998). (Burimi: Johnson, S. Kaufman, D. Zoido-
Lobaton, P., (1998), ‘Regulatory discretion and the unofficial economy’, American Economic Review, fq 1-
10).

200 Douglas, A., Hibbs, Jr., (2001), ‘The politicization of growth theory’, Kyklos, Vol. 54: 257-278, fq. 13-
14.

0V ibid., fq. 14.
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s¢ variablave t€ ndérmjetém duke e zgjeruar shkallén e modelimit t€ studimit. Késhtu,
nga njéra ané mund t€ shohim ndikimin e faktoréve t€ prodhimit né produktin e
pérgjithshém, dhe ndikimin e kétij t€ fundit nga politika e rregullimet institucionale t€ njé
vendi té€ caktuar. Skematikisht sipas Douglas dhe Hibbs, duke iu referuar edhe Hall e
Jones (1999), si dhe Acemoglu, Jonson dhe Robinson (2000), modelimi i studimeve t&
tilla do t€ paraqitej si mé poshté:

Politika, Politikat, Institucionet => Faktorwt Inpute, Produktivitetet Marxhinale => Outputi

Qasja pér t& pérfshiré né modelet e rritjes ekonomike edhe variabla té karakterit politik,
padyshim ¢ rrit aftésiné shpjeguese t€ kétyre modeleve jo vet€ém né paraqgitjen e njé
kuadri mé té ploté t&€ gjendjes s€ ekonomisé, por edhe ndikimin e treguesve té vecanté
politiké tek ajo. Kjo ményré e t€ véshtruarit dhe analizuarit t€ produktivitetit dhe rritjes té
njé€ shoqérie té organizuar politikisht ka pérfag€suar edhe njé ndryshim t€ ndjeshém né
ményrén e t€ menduarit ekonomik si dhe t€ modelimit t€ rasteve t€ caktuara pér tu
studiuar. Kjo sepse, tashmé ‘rritja ekonomike dhe produktiviteti shihen té pércaktuara jo
vetém nga proceset endogjene t€ formimit t€ kapitalit, apo nga variacioni né sjelljen
kursyese t€ qytetaréve, preferencat kohore té tyre e utiliteti, por edhe nga politika,
politikat dhe institucionet’2*2.

Déshmi e késaj rryme té re studimi n€ ekonomi, e sidomos pas viteve 90°, jané njé séré
studimesh té cilat, e zbérthejné politikén né variabla t&€ ndryshém, dhe tentojné té shohin
lidhjet e kétyre t€ fundit me rritjen ekonomike. N& két€ grup variablash, njé pozicion
gendror ka natyra e terrenit politik ku merr jet€ aktiviteti ekonomik, apo ndryshe
stabiliteti politik 1 vendit. Mé poshté do té ofrojmé njé rishikim t€ pérmbledhur té
literaturés e cila teston, analizon e vleréson marrédhénien midis rritjes ekonomike e
variablave shoqérues me stabilitetin ekonomik dhe tregues t€ tjeré politiké. Pérvec
konvergjencave né rezultatet e studimeve, kjo literaturé reflekton edhe logjikén e
pérgjithshme té teorisé€ neoklasike té rritjes ekonomike té politizuar, népérmjet pérfshirjes
n€ modele t€ variablave socio-politiké, pérpos atyre té€ njé karakteri ekonomik.

E théné kjo népérmjet gjuhés sé ekuacioneve, sipas Douglas dhe Hibbs, output-i pér
person mund t€ vlerésohet si vijon:

In(Q/L); = o + BPli+ Zjy + &5

ku, PI identifikon politikén, politikat publike dhe institucionet, ndérsa Z éshté vektor 1
variableve té tjeré kontrolli**>. Si¢ mund ta shohim, output-i pér person, &shté i pércaktuar
nga variabla t€ karakterit ekonomik e politik, duke déshmuar edhe njé heré sipas
autoréve, ndryshimin n€ mendésiné e pérgjithshme té kérkimit e analizave ekonomike né
marrjen parasysh né kéto studime edhe t€ ndikimeve nga faktorét politiké.

NEé teoriné e rritjes, njé vend té réndésishém zé edhe analiza e vlerésimi 1 diferencave qé
ekzistojné mes vendeve né€ lidhje me nivelin e output-it pér frymé. Studiuesit dhe
ekonomistét i shohin ndryshimet ndérmjet shteteve pérsa i pérket kétij elementi t€ lidhura

22 ipid., fg. 21.
203 Douglas, A., Hibbs, Jr., (2001), ‘The politicization of growth theory’, Kyklos, Vol 54: 257-278, fq. 19.
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ngushtésisht me diferencat n€ kapitalin fizik dhe nivelin e arsimimit t€ forcés punétore.
Megjithaté, pérpos njohjes s€ rolit qé kané kéta dy faktoré n€ output-in pér frymé, Hall
dhe Jones (1999), vlerésojné se ky i fundit éshté mé shumé i ndikuar nga infrastruktura
sociale. Me infrastrukturé sociale ata nénkuptojné institucionet dhe politikat e qeverisé qé
pércaktojné mjedisin ekonomik né té cilin individét akumulojné aftésité e mjeshtérité e
tyre, dhe ku firmat akumulojné kapitalin e prodhojné output-in®**. Sipas autoréve,
diferencat né infrastrukturén sociale ndérmjet vendeve shkaktojné diferenca t€ médha né
akumulimin e kapitalit, nivelin e arsimimit, dhe produktivitetin, dhe rrjedhimisht
diferenca t& médha né nivelin e té ardhurave®®.

Né kuadrin e marrédhénieve ndérmjet zhvillimit ekonomik, e mé vecanérisht prodhimit
kombétar pér frymé& McArthur dhe Sachs (2000) né rishikimin e rezultateve té
Acemoglu, Johnson, dhe Robinson (2000), népérmjet shtrirjes s€ kampionit t€ vendeve té
marra nén studim, arrijn€ n€ pérfundimin se nuk jané vetém institucionet q€ ndikojné
zhvillimin ekonomik, por edhe variabla té tjeré té€ lidhura me gjeografing si: shkalla e
shfagjes sé malaries e vdekshméria foshnjore?®.

Vlerésimin e rrugéve t€ mundshme té ndikimit t& variablave té tjeré tek zhvillimi
ekonomik, autorét e shprehin népérmjet skemave té€ méposhtme té cilat paragesin edhe
argumentet e mbéshtetur:

Gjeografia ———> Teknologjia —> Zhvillimi
Institucionet

Logjika: kushtet e pafavorshme gjeografike ulin produktivitetin bujqésor dhe shéndetin, duke penguar né ményré té drejtpérdrejté
zhvillimin. Kushtet e pafavorshme gjeografike gjithashtu promovojné njé shtet lakmitar duke ¢uar késhtu né institucione lakmitare dhe
zhvillim té dobét (Sipas McArthur dhe Sachs (2000) bazuar né Gallup, Sachs dhe Mellinger).

Gjeografia —> Teknologjia €<—> Zhvillimi

Institucionet

Logjika: Kushtet e pafavorshme gjeografike kané njé ndikim té drejtpérdrejté mbi prodhimin, dhe njé ndikim jo té drejtpérdrejté
népérmjet institucioneve, ku nga té dyja ¢ohet drejt niveleve té uléta té zhvillimit. Nga ana tjetér, nivelet e uléta té zhvillimit rezultojné
né nivele té uléta té inovacionit dhe ndryshim té ngadalté teknologjik (Sipas McArthur dhe Sachs (2000), bazuar né Sachs (2000).

Pra, pavarésisht se zhvillimi €éshté njé koncept i gjeré qé pérfshin disa dimensione té
pérgjithshme té aktivitetit ekonomik, tiparet e karakteristikat me té cilat shfaget n€ vende
té ndryshme jané té€ ndryshme. N& kété kontekst, nése do t’i referoheshim kategorisé sé
vendeve né zhvillim, nj€ aspekt t€ réndésishém t€ ecurisé€ sé€ tyre n€ terma té zhvillimit do
té identifikonim rritjen ekonomike. Sigurisht, nga sa pamé mé sipér, rritja nuk mund té
vleré€sohet e izoluar vet€ém brenda sistemit ekonomik. P&r té prodhuar rezultate t&
vlefshme t€ cilat ofrojné edhe orientime pér politikat né afatmesém e afatgjaté, sidomos

204 Hall, E. R. Jones, 1. C., (1999), ‘Why do some countries produce so much more output per worker than
others?’, The Quarterly Journal of Economics, Vol 114(1): 83-116, {q.84.

205 ibid., fq.114.

206 McArthur, W. J. Sachs, D.J., (2000), ‘Institutions and geography: comment on Acemoglou, Johnson and
Robinson (2000)’, NBER Working Paper Series, Working Paper no. 8114, National Bureau of Economic
Research, fq. 10.
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té€ njé vendi né tranzicion, nevojitet analizimi i realitetit né plotési duke pérfshiré edhe
dinamikén politike té tij.

3.3 RISHIKIM I LITERATURES Nii MARREDHENIEN NDERMJET
STABILITETIT POLITIK DHE RRITJES EKONOMIKE

Njé pjes€ e réndésishme e kérkimit dhe hulumtimit makroekonomik (mé specifikisht,
ekonomisé politike té rritjes) t€ kohéve t€ fundit ka qené edhe analiza e pasojave t&
destabilitetit politik tek rritja ekonmike. Pérgéndrimi né studimin e njé marrédhénieje té
késaj natyre niset nga premisa e pérgjthshme e ndikimit t¢ mundshém, madje shpesh heré
dhe té anasjellté t€ kétyre elementéve tek njéri-tjetri. Pavarésisht réndésisé gendrore g€ ka
stabiliteti politik pér sistemin politik dhe rritja ekonomike pér sistemin ekonomik, té dy
kéta variabla shihen pashmangshmérisht t€ ndérlidhur edhe me procese e fenomene té
tjer€ t€ sistemeve respektive. Kjo, padyshim e rrit véshtirésiné e vlerésimit dhe analizimit
té statusit s€ marrédhénies s€ tyre né rajone apo vende t€ vecanta. Kété e déshmon edhe
Youns et al., sipas t€ ciléve né ekonomité aziatike, ‘stabiliteti politik ndikon rritjen
ekonomike jo vetém n€ ményré t€ térthorté népérmjet akumulimit t€ kapitalit, por edhe né
ményré té drejtpérdrejté’®”’. E megjithaté, éshté i qéndrueshém vlerésimi i pjesés mé té
madhe t€ ekonomistéve sipas s€ ciléve destabiliteti politik ésht€é 1 démshém pér
performancén ekonomike.

Pérse ndodh késhtu? Sipas njé logjike t€ thjeshté, do t€ prisnim g€ njé shtet i
karakterizuar nga nivele té€ larta t& destabilitetit politik t€ prezantonte edhe nivele té uléta
té rritjes ekonomike, apo né raste t€ caktuara edhe rénie té saj. Kjo sepse, destabiliteti
politik do té rriste pasiguriné né vend, duke frenuar apo ndikuar edhe nivelin e
investimeve (t€ huaja apo té brendshme) me njé€ ndikim t€ drejtpérdrejté né aktivitetin
ekonomik dhe rritjen ekonomike. Pér mé tepér, ‘destabiliteti politik konsiderohet nga
ekonomistét si njé s€émundje e keqe e démshme pér performancén ekonomike té njé
vendi, e cila rrit gjasat e kufizimit t€ horizonteve t€ vendimmarrjes sé€ politikbérésve duke
cuar  késhtu drejt politikave  makroekonomike  afatshkurtra  nénoptimale,
ndryshueshmérisé sé€ shpeshté té tyre, e duke ndikuar rrjedhimisht tek performanca
ekonomike™®®. Pra, nga njéra ané destabiliteti politik krijon pasiguri né lidhje me
institucionet e politikbérésit duke ndryshuar edhe modelet e sjelljes sé agjentéve privaté
ekonomiké dhe t€ firmave, nga ana tjetér, minon marrédhéniet ekonomike mes agjentéve
té ndryshém ekonomiké duke rrezikuar edhe funksionimin e tregut. Ndryshe, Aisen dhe
Vega do té shpreheshin se ‘destabiliteti politik ka gjasa té kufizojé vizionin e
politikbérésve duke i orientuar drejt politikave makroekonomike afatshkurtra jooptimale
dhe ndryshueshmérsé t€ shpeshté té tyre, duke prodhuar késhtu pagéndrueshméri e duke
ndikuar negativisht tek performanca makroekonomike e vendit’>?.

207 Younis, Lin, Selvarathinam, op.cit., fq.208.

208 Samimi, Monfared, Moghaddasi, Azizi, op.cit., fq. 18.
209 Aisen, A. Veiga, J.F., (2011), ‘How does political instability affect economic growth?’, IMF Working
Paper, WP/11/12, Fondi Monetar Ndérkombétar, 1-28, fq. 3.
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Ndérkohé, do té prisnim g€, nj€ shtet plotésisht i stabilizuar politikisht t& karakterizohe;j
nga zhvillime t& géndrueshme me tendencé rritjeje edhe né€ sektorin ekonomik. Kjo sepse,
stabiliteti 1 shfaqur nga sistemi politik krijon siguri dhe besim tek agjentét ekonomiké
sidomos tek investitorét, duke gené se prospektet pér t&€ ardhmen e ekonomisé vlerésohen
si pozitive. Mirépo, njé tjetér rrethané do té ishte ajo e vendeve né zhvillim, ku, shpesh
nuk vérejmé njé korrelacion té drejtpérdrejté ose t€ ploté ndérmjet stabilitetit politik dhe
zhvillimit ekonomik né pérgjithési. Arsyeja kryesore qé qendron mbas késaj &shté se
ndérkohé qé sistemi politik dhe ai ekonomik mundé€sojné ploté€simin e kérkesave té
shoqéris€, né t€ nj&jtén kohé rritet edhe niveli i pritshmérive. Rritja e pritshmérive
shogérohet me kérkesa té reja ndaj sistemit politik, t& cilat shpesh mund t€ marrin formé
té organizuar. Kjo, mund t€ ushtrojé presion drejt qeveris€ dhe shpeshheré mund té
krijoj€ situata t€ tensionuara socio-politike. Pér rrjedhoj€, jané kéto situata t€ tensionuara,
qé¢ duke marré forma té ndryshme né shtete t€ ndryshme rrisin nivelet e destabilitetit
politik t& matur dhe t€ vlerésuar nga institutet e agjencité ndérkombétare.

Megjithaté, para testimit empirikisht t& céshtjes sé destabilitetit politik dhe rritjes
ekonomike, si dhe té variablave té tjeré ndérhyrés qé béhen pjesé e késaj marrédhénieje
pér rastin e vendeve té Ballkanit Peréndimor, parakérkohet ndérmarrja e disa hapave té
tjeré€ pér t€ plotésuar kornizén teorike t€ studimit. S¢ pari, nevojitet t&€ shohim kontributin
e studiuesve t€ fushés né lidhje me vlerésimin e marrédhénies ndérmjet destabilitetit
politik dhe rritjes ekonomike, si dhe té shohim modelet e pérdorura prej tyre né testimin e
marrédhénies ndérmjet kétyre variablave. Sé dyti, na duhet t€ vlerésojmé dhe té
evidentojmé€ variablat e tjeré t& karakterit social, politik e ekonomik g€ shihen té&
réndésishém né pérfshirjen e tyre né€ model pér rastin toné studimor.

3.3.1 Korniza teorike e marrédhéniés destabilitet politik-rritje
ekonomike: modelet kryesore

Marrédhéniet, ndérveprimet e shkémbimet qé realizohen né elementé t€ vecanté ndérmjet
sistemit social, politik e atij ekonomik karakterizohen nga dy tipare kyce. S€ pari, ato
zhvillohen brenda njé konteksti apo terreni t&€ caktuar fizik dhe hapésinor, dhe s€ dyti,
mund t’1 vlerésoymé si pjes€ mikro t&€ njé procesi mé t€ pérgjithshém qé pér entitetet
politike €shté zhvillimi. Késhtu, né€ rastin konkret t& kétij studimi, nisur nga fakti se
zhvillimi politik dhe ai ekonomik pérfshijné si pjesé€ té€ tyre stabilitetin/destabilitetin
politik dhe rritjen ekonomike, ne tentojmé té€ shohim korrelacionin e mundshém té kétyre
variablave me njéri-tjetrin duke marré nxitje edhe nga tendenca né rritje e studimeve
specifike né kété fushé. Kété e ligjéron mé se miri Kaldor, sipas té cilit “... as akumulimi
1 kapitalit, dhe as rrjedha e inovacionit teknik, nuk mund t€ konsiderohen mé si ‘variabla
té pavarur’ po aq sa rritja e popullsis€ - ata jané shfagje t€ njé procesi zhvillimi, por qé
nuk mund té shpjegojné se pérse zhvillimi ndodh aty ku ndodh dhe kur ndodh...”?!°.

Njé ndér kontributet e médha né kété fushé &shté ai 1 Huntington tek Political Order in
Changing Societies, ku autori vleréson zhvillimin né raport me sistemin politik dhe
proceset e tij t& brendshme. N& két€ raport, Huntington argumenton tezén e njé

210 Kaldor, N., (1980), Essays on the economic stability and growth, Holmes &Meier Publishers, Inc. Nju
Jork, fq.236.
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marrédhénieje jo t&€ drejté lineare ndérmjet zhvillimit dhe demokracis€é, por
ndérmjetésimin e saj nga rendi politik (stabiliteti politik) si¢ e quan veté né njé vend t&
caktuar’!!. Népérmjet késaj teze kuptojmé se zhvillimi ekonomik i njé vendi nuk mund t&
vleré€sohet né€ raport t€ thjeshté linear dhe t& drejtpérdrejté me demokracin€, por me
procesin e demokratizimit i cili pér vendet né tranzicion ka gjasa mé t€ médha té
karakterizohet nga destabilitet politik apo mungesé€ rendi. Ndryshe, Alesina dhe Perotti
(1994), e strukturojné argumentin e mésipérm t€ Huntington né lidhje me kété
marrédhénie né€ két€ ményré: ‘Kur vendet e varfra pérjetojné€ periudha zhvillimi dhe
rritjeje t&€ shpejté ekonomike, destabiliteti social mund t€ rritet, sepse gjenerohen kérkesa
té reja, procesi 1 urbanizimit pérshpjetohet, si dhe e gjithé shoqgéria €shté nén trazira. Por,
kjo nuk &shté e vérteté pér vendet e pasura, t€ cilat ndryshe nga ato té varfra, tashmé 1
kané t€ ngritura institucionet e duhura pér tu pérballur me transformimet sociale dhe
ekonomike’?!2. Skematikisht kjo marrédhénie do té paraqitej si mé poshté:

Zhvillimi

Stabiliteti/Rendi politik Demokracia

Korrelacion jo-linear ndwrmjet demokracisw dhe zhvillimit

Figura 3.1: Korrelacioni ndérmjet zhvillimit dhe demokracisé?'®

N¢é njé metaforé ekonomike t€ rritjes, Romer shprehet se ‘rritja ekonomike ndodh kurdo
kur njerézit 1 marrin burimet dhe i riorganizojné ato né ményra q€ jané mé té
vlefshme’?'*. Nése do e shihnim kété aspekt t& rritjes brenda kontekstit politik ku
realizohet aktiviteti ekonomik, atéheré ekzistencén e stabilitetit politik do e shihnim si njé
element t€ nevojshém. Pikérisht, n€ varési t€ ekzistencés s€ njé mjedisi politikisht stabél
apo jostabél, Olson bén dhe vlerésimin e niveleve té rritjes ekonomike pér vendet e
pazhvilluara si: rritje e géndrueshme e ulét, rritje e shpejté, rénie e madhe e rritjes, apo
pérkeqésim gradual i rritjes®!'>. Pra, shohim se stabiliteti politik shihet si njé parakusht i
réndésishém pér rritjen ekonomike. Kété e theksojné mé tej Williams et al., t€ cilét né
studimin e tyre pér politikén dhe rritjen ekonomike ofrojné€ njé kornizé analitike té

211 Huntington, S., (2006), Political Order in Changing Societies, Yale University, Londér.

212 Alesina, A. Perotti, R., (1994), ‘The political economy of growth: a critical survey of the recent
literature’, The World Bank Economic Review, Vol. 8(3): 351-371, fq. 359.

213 Chen, op.cit., fq. 20.
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ményrés se si proceset politike ndikojné tek rritja ekonomike. Si rrjedhim, sipas tyre,
‘proceset politike iu japin formé rezultateve ekonomike e sociale, duke gené se ato
promovojné eficencén dhe baraziné ekonomike, duke cuar késhtu drejt rritjes ekonomike
dhe reduktimit t& varférisé’'®. Né po t& njéjtén linjé, késaj here duke u pérqendruar né
vendet me ekonomi né tranzicion né periudhén prej viteve 1990°, Eschenbach dhe
Hoekman vleré€sojné marrédhénien ndé€rmjet politikave reformuese né sektorin e
shérbimeve dhe rritjes ekonomike t€ kétyre vendeve. Kjo, nisur nga vlerésimet e dekadés
sé fundit né lidhje me trendin rrités t€ pjesés qé zéné shérbimet n€ PBB-né q¢ kéto vende
po paragesin. Autorét, duke kontrolluar njé numér variablash shpjegues t€ pérdorura né
literaturén e rritjes (investimet, kriza, inflacioni), gjejné ‘njé lidhje pozitive statistikisht té
rénd€sishme ndérmjet rritjes s€¢ PBB pér frymé dhe masave té marra né politikat
reformuese t&€ sektorit publik. Mirépo, vlerésimet e tyre mbérrijné edhe né€ njé ‘rreth
vicioz’ ku rritja dhe reforma politike pérforcojné efikasitetin e reformés, e cila nga ana e
saj stimulon rritjen’!”.

3.3.1.1 Rritja ekonomike dhe destabiliteti politik

Megjithaté, kéto pohime nuk jané t€ mjaftueshme pér t€ dalé€ né pérfundime pérsa i pérket
natyrés sé& marrédhénies ndérmjet politiké€s dhe ekonomis€, e aq mé tepér ndérmjet
stabilitetit politik dhe rritjes ekonomike. Korniza studimore paraqitet komplekse, nisur
nga shumésia e aspekteve prej nga ku vlerésohet edhe marrédhénia specifike ndérmjet
destabilitetit politik dhe rritjes ekonomike. Pikérisht, né tentatvén pér t€ kanalizuar
prurjet studimore né lidhje me kété céshtje specifike, si mé poshté evidentojmé drejtimet
kryesore t& analizés s€ studiuesve t€ ndryshém. Kéta té fundit kan€ anlizuar marrédhénien
ndérmjet néngrupe variablash kryesisht té pérgendruar tek: destabiliteti politik dhe rritja
ekonomike; demokracia dhe rritja; korrupsioni, demokracia e rritja ekonomike;
demokracia, institucionet dhe rritja. Népérmjet pérdorimit t&€ njé qasjeje sistemike té
evidentimit t€ kétyre kontributeve studimore, ne tentojmé t€ ofrojmé njé panoramé mé t&é
qart€ té rezultateve si dhe t&€ ményrés sesi kéto nénnivele studimore ndérlidhen me njéri-
tjetrin.

Késhtu, sipas njé vlerésimi t€ njé niveli mé t&€ pérgjithshém Brunetti dhe Weder, trajtojné
marrédhenien ndérmjet sistemit politik dhe performances ekonomike t€ njé€ vendi. Ideja e
punimit t€ tyre fokusohet tek ¢éshtja se marrédhénia mes kétyre dy variablave nuk duhet
te pérgendrohet né llojin e regjimit politik, por tek (de)stabiliteti politik. Ky 1 fundit, 1
operacionalizuar si probabiliteti i rénies s& qeverisé*'®, rezulton té jeté njé vlerésues mé i
miré né marrédhénien ndérmjet demokracisé dhe performancés ekonomike. E rimarré né
studimin e mévonshém nga Pitlik, performanca ekonomike vlerésohet tashmé né
marrédhénie me institucionet demokratike né prodhimin e reformave té tregut. Késhtu,
autori arrin né€ pérfundimin se reformat e politikave ekonomike né periudha krizash nuk
kané nevojé pér njé geverisje autoritare. Pérkundrazi, ‘demokracité jo vetém zbatojné
politika ekonomike mé liberale né pérgjithési, por edhe karakterizohen nga njé nivel mé 1

216 Williams, Duncan, Landell-Mills, Unsworth, opocit., fq. 5.
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larté pérgjigjshmérie né periudha krizash té rritjes ekonomike’!?. Né fakt, periudhat e
kriz€s pérveg¢ se pérb&jné njé moment t€ véshtiré pér ekonominé e njé€ vendi, shogérohen
edhe me njé situaté pasiguriec me té cilén pérballen mé s€ shumti investitorét privaté.
Késhtu, pavarésisht aplikimit t€ politikave ekonomike t€ njé karakteri liberal, n€ raste té
caktuara, ato mund té shoqérohen edhe me pasiguri e situata politikisht jo t&
géndrueshme. Né kété kontekst, Ali teston marrédhénien g€ mund té ekzistojé ndérmjet
destabilitetit politik, pasiguris€ s€ politikave dhe rritjes ekonomike. Nga rezultatet e
testuara empirikisht prej tij vihet re se ‘matésit e zakonshém t€ destabilitetit politik si
grushtet e shtetit, revolucionet, etj, nuk arrijné t€ kapin ndikimin e politikave vazhdimisht
t& ndryshueshme tek perceptimet e agjentéve té réndésishém ekonomiké’??°. Si rrjedhim,
evidentohet se nuk &shté destabiliteti politik qé ndikon né ményré domethénése rritjen
ekonomike, por destabiliteti 1 politikave i cili ka njé¢ ndikim mé t€ madh dhe mé té
réndésishém.

Grushtet e shtetit dhe revolucionet konfirmohen edhe nga Jong-A-Pin si shpjegues jo t&
miré t€ variacionit t& rritjes ekonomike. Duke e vlerésuar destabilitetin politik si njé
fenomen katérdimensional (pérfshiré kétu protestat civile, agresionin politikisht t&
motivuar, destabilitetin brenda regjimit politik, dhe destabilitetin e regjimit politik),
autori teston empirikisht ndikimet e secilit prej kétyre dimensioneve tek rritja ekonomike
afatgjaté. Autori evidenton se destabiliteti i regjimit politik dhe protestat civile jané té
lidhura né ményré t€ réndésishme me rritjen ekonomike afatgjaté dhe se modeli i cili
pérfshin kéto katé€r dimensione té destabilitetit politik &shté njé shpjegues mé i mir€ i
ndryshimit t€ rritjes ekonomike sesa variabli 1 destabilitetit politik 1 paré vetém si shuma
e revolucioneve dhe grushteve té shtetit**!.

Marrédhénia shkakésore ndérmjet destabilitetit politik dhe rritjes ekonomike konfirmohet
edhe nga Zureiqat. Népérmjet pérdorimit t€ modelit t&€ regresionit linear t€ shuméfishté,
autori né testimin e késaj marrédhénieje né 25 shtete nga rajone t€ ndryshme pér
periudhén 1985-2002, konfirmon hipotezén sipas sé€ cilés destabiliteti politik shkakton njé
rénie té rritjes ekonomike®??. Ajo qé éshté interesante né kété punim &éshté vlerésimi i
destabilitetit politik nisur nga t&€ dhénat e nivelit t&€ demokratizimit t€ Polity 2. Ndérkohé
qé, sipas Zureiqat rezultatet nuk konfirmojné hipotezén sipas sé€ cilés destabiliteti politik
dhe rritja ekonomike jan€ endogjené dhe pércaktues t€ njéri-tjetrit.

Aisen dhe Vega, né€ nj€ studim t€ fundit t& tyre e shohin kété marrédhénie né njé kampion
mé t€ madh shtetesh (169 shtete) pér periudhén 1960-2004. Né linjé me nj€ pjesé té
konsiderueshme t€ literaturés, né€ vlerésimin e destabilitetit politik népérmjet
ndryshimeve té kabinetit, rezultatet e modelit té tyre empirik konfirmojné sérish rezultatet
e evidentuara mé sipér nga té tjeré studiues. Sipas Aisen dhe Vega, destabiliteti politik
ndikon negativisht né reduktimin e ndjeshém té rritjes ekonomike. Sipas tyre, ‘qeverité né
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vende politikisht t€ fragmentarizuara me nivele té larta t€ destabilitetit politik duhet té
adresojné shkaget e tij kryesore dhe jo t€ zbusin ndikimet e tij né hartimin dhe zbatimin e
politikave ekonomike, sepse vetém né kété rast shtetet mund t€ kené politika ekonomike
t& géndrueshme té cilat t& mund t& ¢ojné drejt ritmeve mé té larta té rritjes ekonomike’>?.

Alesina et al, propozojné konsiderimin e destabilitetit politik si ‘gjasat e ndryshimit t&
qeveris€’, tashmé t& paré€ jo si njé variabél ndérmjeté€sues, por n€ njé¢ marrédhénie té
drejtpérdrejté€ me rritjen ekonomike. Né vlerésimin e ndikimit t&€ destabilitetit politik tek
rritja ekonomike né njé kampion prej 113 vendesh né periudhén ndérmjet viteve 1950-
1982, Alesina et al., mbérrijné né pérfundimin se destabiliteti politik redukton rritjen
ekonomike. Sipas tyre, ‘ky rezultat &shté vecanérisht i forté né rastin e ndryshimeve
jokushtetuese t€ ekzekutivit, si¢ jané grushtet e shtetit, si dhe ndryshimet t€ cilat
ndryshojné pérbérjen ideologjike t& ekzekutivit’?**. Nga ana tjetér, sipas autoréve,
ndikimi 1 rritjes ekonomike né destabilitetin politik t&€ vendeve t€ marra né studim
paraqgitet mé pak i gart€. Ndikimi mé i madh i njé rritjeje t€ ulét ekonomike vérehet pér
réniet e geverive pér shkak t€ grushteve t€ shtetit, ndérsa pér llojet e tjera t€ ndryshimit t&

geverive Alesina et al., nuk shohin njé ndikim té qart&®>.

Ashtu si Alesina et al,, edhe Ozler dhe Tabellini (1991), né studimin e marrédhénies
ndérmjet destabilitetit politik dhe borxheve t€ jashtme qé njé shtet krijon, e konsiderojné
destabilitetin politik si probabilitetin € humbjes s€ zyrés apo si tendencén e njé ndryshimi
té pashmangshém té qeverisé®*°. Modeli i tyre kap dy tipare té réndésishme té sistemit
politik: jo vetém destabilitetin politik, por edhe polarizimin politik. Kété tipar t€ fundit
ata e shohin si shkallén e mosmarréveshjeve qé€ ekzistojné brenda sistemit politik né
lidhje me pérbérjen e t€ mirave publike. Autorét i referohen kétyre dy tipareve té sistemit
politik, sepse né€ vlerésimin e tyre destabiliteti 1 larté¢ dhe shkalla e larté e polarizimit
cojné drejt njé€ preference pér konsum pér t& tashmen sesa pér t€ ardhmen nga ana e

qeverisé.

3.3.1.2 Rritja ekonomike dhe demokracia

Studime t€ tjera vlerésojné mé tej cé€shtjen e marédhénies ndérmjet rritjes ekonomike dhe
demokracis€, si dhe rolit té institucioneve né ecuriné e sektorit ekonomik. Né fakt,
réndésiné e vlerésimit dhe testimit t€ kétyre variablave né marrédhénie me njéra tjetrén e
shtroi fenomeni i1 dekolonizimit i cili né vitet 60’ u shoqérua me shfagjen e shteteve té
reja né Afrik€ dhe Azi. Qéndrimet e para n€ lidhje me kété marrédhénie 1 parashtruan
Galenson dhe de Schweinitz. Sipas, tyre nuk mund té flitej pér demokraci dhe rritje
ekonomike né t€ nj€jtén kohé. Kjo sepse, né€ vendet e varfra demokracia ndikon né rritjen
e konsumit, duke cénuar nga ana tjetér investimet e si rrjedhim edhe rritjen ekonomike té
vendit**’.
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Ndryshe déshmon Friedman (1962) tek ‘Kapitalizmi dhe liria’. Sipas tij dy lirit€ kryesore,
liria ekonomike dhe liria politike jané pérforcuese dhe balancuese t& njéra-tjetrés, dhe
pikérisht ndikimi i demokracis€ tek rritja mund t€ shihet népérmjet cilésisé sé
institucioneve ekonomike t& ngritura. Apo ndryshe: ‘lloji 1 organizimit ekonomik qé
siguron drejtpérsédrejti liri ekonomike, konkretisht kapitalizmi konkurrues, nxit
gjithashtu lirin€ politike, pasi ai ndan pushtetin ekonomik nga pushteti politik, dhe né
ményrén e tij, lejon njérén qé t& balancojé tjetrén’>*3. Po té njéjtin argument mbéshtet
edhe Barro pér t€ cilin zhvillimi 1 t€ drejtave politike n€ njé vend t€ caktuar ecén
paralelisht me zhvillimet e sistemit ekonomik dhe standardin e jetesés sé njé vendi. Jané
kéta elementé t€ fundit qé shndérrohen né pércaktues edhe té statusit té lirive politike té
nj€ vendi. Dhe né funksion té késaj, nése nevojitet t€ nxitet e mbéshtetet rritja tek vendet
mé pak t& zhvilluara, atéheré sipas Barro, sé pari duhet té institucionalizohen né kéto
vende lirit€ ekonomike (tregu i liré, e drejta e pronés). Pra, nése liria ekonomike mund té
vendoset n€ njé vend, at€heré do té€ nxitet rritja ekonomike, dhe rrjedhimisht vendi do té
tentojé veté té jeté mé demokratik, pa iu imponuar kjo nga jasht&*?>’.

Realiteti empirik prezanton edhe kundérshembuj ndaj kétij qéndrimi duke konfirmuar
edhe nj€ heré réndésiné qé ka konteksti e ményra sesi sendértohen marrédhéniet ndérmjet
aktoréve politiké e agjentéve ekonomiké né€ njé vend té caktuar. Kjo sepse, n€ disa raste,
pavar€sisht munges€s s¢ mbrojtjes s€¢ duhur ligjore t& sé drejtave t€ pronésisé apo
kontratave, né sajé t€ marrédhénieve informale ndérmjet atyre qé kané pushtetin dhe
agjentéve t& tjeré ekonomiké t€ cilét vendosin t€ investojné, vende t€ caktuara shfaqin
rritje t€ nivelit t&€ investimeve dhe rritjes ekonomike. Kété konfirmon edhe Moore dhe
Schmitz sipas sé ciléve rasti 1 Kinés éshté déshmues i situatés, kur kemi njé rritje té
investimeve me njé bazé mé shumé marrédhéniesh informale sesa marrédhéniesh
ligjore®*°.

Késhtu, né analizimin e marrédhénies ndérmjet rritjes ekonomike, demokracisé, dhe
institucioneve, Polterovich dhe Popov trajtojné dy hipoteza t€ ndérlidhura me njéra-
tjetrén. S€ pari, ‘n€ vende ku ligji dhe rendi jané mjaftueshmérisht t€ fort€, demokratizimi
stimulon rritjen ekonomike, ndérsa né vende me rend dhe ligje t€ dobéta demokratizimi e
cénon rritjen; s€ dyti, autorét testojn€ edhe faktin se kur demokratizimi ndodh né kushtet
e ligijeve dhe rendit t€¢ dobét kemi zgjerimin e ekonomisé informale, pérkeqésimit té
cilésisé sé geverisjes dhe pakujdesisé né politikat makroekonomike’?*!. Fenomenin e
rendit, autorét e shohin té ndérlidhur me ligjin e pér kété e pérkufizojné rendin e ligjin né
njé€ shtet t€ caktuar si afté€siné e shtetit pér t&€ pérforcuar rregullat dhe rregulloret bazuar jo
né€ praktika arbitrare, por n€ rregulla ligjore t& mirépércaktuara. Népérmjet pérdorimit t&
modelit t€ regresionit linear, autorét arrijné t€ vértetojn€ hipotezén e dyté, ku né bazé té
rezultateve t€ testimit, shihet se né vende me ‘njé tradité t€ varfér t€ ligjit dhe rendit,
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demokratizimi 1 shpejté cénon kapacitetin institucional dhe cilésiné e politikés
makroekonomike me ndikim edhe né rritjen ekonomike’?*.

Né po té njéjtin drejtim mbérrijné rezultatet e argumentit t€ ekonomisé politike t&
studivar nga Plimper dhe Martin (2003) t€ pérgendruar né marrédhénien ndérmjet
shpenzimeve qeveritare, demokracisé¢ dhe rritjes ekonomike. Duke u pérgendruar né
marrédhénien né formén u té pérmbysur ndérmjet niveleve t€ demokracisé dhe rritjes
ekonomike, autorét shohin se 1loji 1 regjimit t€ njé vendi ndikon n€ ményré pércaktuese
instrumentet qé qeverité¢ pérdorin pér té térhequr mbéshtetjen politike. Késhtu, sipas
Pliimper dhe Martin, sa mé€ shumé demokratik té jeté njé vend, aq mé e miré éshté cilésia
e shpenzimeve geveritare?*>. Né piképamije té drejtimit t& shkakésisé, edhe pér kéta autoré
népérmjet modelit t& prodhuar argumentojné se pjesémarrja politike (népérmjet s€ cilés
vlerésohet demokracia) ndikon né shpenzimet qeveritare (duke qené se ky é&shté
instrumenti kryesor 1 qeveris€ pér t€ fituar mbéshtetjen politike), dhe kéto t€ fundit
ndikojné né performancén ekonomike?**,

I trajtuar nga njé argument i karakterit financiar, edhe studimi i Dawson (2008) mbéshtet
té nj&jtén linj€ rezultatesh. Késhtu, duke pérdorur t€ dhéna panel pér 44 vende né zhvillim
gjaté periudhés 1974-2001, ai trajton marrédhénien ndérmjet zhvillimit financiar dhe
rritjes ekonomike. Pérfundimet e punimit t€ tij ritheksojné faktin se né ato vende né
zhvillim ku aplikohen politika t€ cilat promovojné zhvillimin e sektorit financiar

népérmjet rritjes sé likuiditeteve, promovohet gjithashtu edhe rritja ekonomike?*>.

Njé konceptim shumé t€ vecant€ né€ lidhje me variablin demokraci e ményrén e
operacionalizimit t€ saj ofrohet edhe nga Gerring et al., (2005), té cilét né vlerésimin e
marrédhénies s€ demokracisé me rritjen ekonomike nisen nga njé perspektivé historike
duke sugjeruar njohjen e variablit t€ demokracis€ mé shumé si njé€ variabél sfoku sesa si
njé variabél niveli**®. Kjo sepse, nése demokracia ndikon tek rritja ekonomike aktuale e
nj€ vendi, atéheré ky ndikim prodhohet jo vetém nga statusi i demokracisé i periudhés
kur vlerésohet rritja, por edhe nga historia e regjimit t€ vendit n€ fjal€. Théné ndryshe ‘sa
mé gjaté té keté qéndruar demokratik njé shtet i caktuar, aq mé i madh do t€ jeté kapitali 1
tij fizik, njerézor, e politik dhe aq mé e miré do té jeté rritja ekonomike’?*’. Pra, pér
Gerring et al., nuk €shté niveli aktual i demokratizimit t€ njé vendi, treguesi i cili ndikon
tek rritja ekonomike, por stoku i akumuluar nga koha e demokracisé. Népérmjet
pérdorimit t€ modelit t€ regresionit linear, autorét arrijné né pérfundimin se demokracia
ndikon tek rritja ekonomike, dhe kjo marrédhénie €sht€¢ mé e forté kur variabli i
demokracisé konsiderohet si njé koncept kumulativ dhe i pérshkallézuar.

22 jbid., fq.38.

233 Pliimper, Th. Martin, W. C., (2003), ‘Democracy, Government Spending, and Economic Growth: A
Political-Economic Explanation of the Barro-Effect’, Public Choice, Vol. 117(1/2): 27- 50, fq. 44.

24 jbid., fq. 4.

235 Dawson, P. J., (2008), ‘Financial developmet and economic growth in developing countries’, Progress
in Development Studies, Vol. 8(4): 325-331, fq. 325.

236 Gerring, J. Bond, P. Brandt, W. Moreno, C., (2005), ‘Democracy and Historical Growth A historical
Perspective’, World Politics, Vol. 57(3): 323-367, fq. 324.

27 ibid., fq. 324.
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N¢ fakt, t€ fokusuar n€ njé dimension mé té ngushté sesa veté demokracia, si¢c €shté
geverisja e miré, Kaufmann dhe Kraay (2002), tentojné t& shohin nivelin e korrelacionit
dhe kahun e shkakésisé pikérisht ndérmjet kétij variabli dhe rritjes ekonomike. Qeverisja
e miré né kété rast konceptohet si ‘térésia e institucioneve dhe traditave né€pérmjet té
cilave ushtrohet autoriteti né njé shtet t& caktuar’>*®, Duke pérdorur t& dhénat e Bankés
Botérore pér treguesit e geverisjes pér 175 vende, gjetjet e autoréve konfirmojné studimet
e sipérpérmendura né lidhje me natyrén dhe kahun e marrédhénies ndérmjet veté
geverisjes s€ miré dhe rritjes ekonomike. Rezultatet e tyre konfirmojné ekzistencén e njé
korrelacioni té forté dhe pozitiv me drejtim nga geverisja e miré€ tek rritja ekonomike.
Ndérkoh€, Kaufmann dhe Kraay testojné edhe mundé€sin€ e ekzistencés s€ njé ‘rrethi
vicioz’, nése edhe veté rritja ekonomike €shté shkaktare e geverisjes s€ miré. Vlerésimet
e tyre rezultojné né nj€ pérgjigje negative pérsa i pérket mundésisé s¢ ndikimit té rritjes
ekonomike tek geverisja e miré?’.

Edhe pér Mobarak, nuk duhet t€ pérqendrohemi né marrédhénien e drejtpérdrejté
ndérmjet demokracis€ dhe rritjes ekonomike. Modeli i tij dy-ekuacionésh né rreth 80
shtete pér nj€ periudhé prej tre dekadash identifikon kété radhé ndikimesh: ekzistenca e
demokracis€ dhe niveleve t€ larta t€ saj kané njé ndikim negativ tek pagéndrueshméria e
rritjes. Ndérsa pagéndrueshméria né vetvete ul rritjen ekonomike®*’. Pra, né vend té
vlerésimit t€ marrédhénies s€ drejtpérdrejté demokraci-rritje ekonomike, Mobarak
prodhon njé model ku identifikon njé kanal komunikues dhe ndérlidhés ndérmjet kétyre
dy variablave g€ &sht€ pagéndrueshméria. Késhtu, nése két€ marrédhénie do e
projektonim né nj€ plan krahasues ndérmjet vendeve té zhvilluara dhe atyre n€ zhvillim,
do té shihnim se ajo merr réndési sidomos pér grupin e fundit té shteteve. Kjo sepse, njé
pjesé e tyre jo vetém jané nén procesin e demokratizimit, por edhe sepse rritja e tyre éshté
karakterizuar nga periudha t€ njépasnjéshme rritjeje ¢ mé pas rénieje. Pér kété,
pagéndrueshméria pritet t€ keté njé ndikim negativ tek rritja, pritshméri kjo e cila
konfirmohet edhe nga Mobarak né studimin e tij.

Ajo cka mund t€ evidentojmé nga prezantimi i studimeve t€ autoréve t€ mésipérm né
lidhje me két€ marrédhénie, jané dy linja kryesore qéndrimi; ajo e ndikimit pozitiv qé ka
demokracia tek rritja ekonomike dhe linja e njé ndikimi frenues tek rritja. Qéndrimi 1 paré
ligjérohet mbi bazén e eficencés shpérndarése si njé tipar 1 formatit demokratik, ndérsa
géndrimi 1 dyté niset nga logjika e rritjes sé konsumit nén demokraci, e cila rrjedhimisht
ka edhe efekt ulés pér investimet. Ndryshe, Przeworski**' e shpjegon zinxhirin e
arsyetimit pér t€ dy géndrimet né két€ ményré: njerézit e varfér déshirojné t€ konsumojné
menjéheré, kur punétorét mund t€ organizohen, ata rrisin pagat, reduktojné pérfitimet,
dhe ulin investimet, dhe kur gytetarét mund t€ votojné geverité€ i1 shpérndajné té ardhurat
larg nga investimet, duke ulur investimet reduktohet rritja ekonomike. Nga piképamja e
eficencés shpérndarése, ideja géndron tek fakti se demokracité i shpérndajné mé miré
burimet e disponueshme t€ tyre né pérdorime produktive, dhe duke qéné se né regjimet

238 Kaufmann, D. Kraay, A., (2002), ‘Growth without governance’, 5™ Economia Panel Meeting,
Universiteti i Harvardit, Banka Boté&rore, 1-60, fq. 6.

29 ibid., fq. 1-60.

240 Mobarak, op.cit., fq. 348.

241 Przeworski, A ., (2004), ‘Democracy and economic development’, nw Edward D. Mansfield dhe
Richard Sisson (eds.), The Evolution of Political Knowledge. Columbus: Ohio State University Press, 1-27,
fq. 14.
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autoritare drejtuesit nuk jané llogaridhénés ndaj elekotratit, ata nuk kané stimuj pér té
maksimizuar prodhimin total por vetém pérfitimet e tyre. Ndérsa demokracité, népérmjet
mbrojtjes sé t€ drejtave t€ pronésisé, e duke mund€suar shpérndarjen e informacionit,
krijojné njé mjedis mé pozitiv e t€ pranueshém pér investitorét.

3.3.1.3 Rritja ekonomike dhe institucionet

Njé tjetér nivel studimor né piképamyje té rritjes ekonomike dhe t€ marrédhénies s€ saj me
variabla t€ tjeré €sht€ edhe kuadri institucional. Pér pasojé, njé pjes€ e konsiderueshme e
literaturés sé ekonomisé€ politike, pérpos pérfshirjes sé variablit t&€ destabilitetit politik,
studion edhe ndikimin e mundshém t€ institucioneve tek rritja. Institucionet nga njéra ané
béjné t€ mundur rregullimin e aktivitetit ekonomik, e n€ varési té natyrés s€ tyre, mund t&
leht€sojné ose véshtirésojné transaksionet apo marrédhéniet ekonomike mes agjentéve
ekonomiké. Pikérisht, n€ lidhje me kété pozicion té institucioneve mes sistemit social dhe
atij ekonomik shprehet North, sipas té cilit ‘institucionet luajn€ njé rol shumé themelor né
shoqéri: ato jané faktori kyc, pércaktues i performancés né afatgjaté t& ekonomive >+,
Nga ky pohim mund té supozojmé se ekziston njé marrédhénie shkakésie me kah nga
institucionet tek rritja ekonomike e cila éshté né gendér té shpjegimit t€ performancés
ekonomike t€ vendeve t€ ndryshme. Dhe pikérisht, nése u referohemi studimeve edhe t&
natyrés empirike, sidomos atyre t€ viteve t€ fundit, vémé re konfirmimin, pavarésisht
diferencave né ményrén e testimit t€ marrédhénies apo konceptimit t€ variablit né fjalé
(institucioneve), e pohimit t€ mésipérm té North.

Késhtu, Aron bazuar né rishikimin e literaturés né lidhje me rolin e institucioneve arrin
né pérfundimin se t€ dhénat empirike tregojné ekzistencén e nj€ lidhjeje ndérmjet cilésisé
s€ institucioneve, investimeve dhe rritjes’. Kjo sepse, sipas autores, ‘korniza
institucionale ndikon tek rritja pér shkak se &shté pjesé e réndésishme e sasis€é sé
shpenzuar si né€ kostot e transaktioneve dhe né kostot e transformimit (n€ procesin e
prodhimit)***. Dy elementé t& réndésishém mund té identifikojmé né qéndrimin e Aron
pérsa 1 pérket institucioneve dhe pérfshirjes s€ tyre n€ modelet e rritjes apo t€ investimve:
s€ pari, konsiderimin e variablit t€ institucioneve si njé variabél qé lidhet me apektin e
cilésisé apo performancés®** sé institucioneve formale apo informale e jo me
karakteristikat apo atributet pérshkruese té tyre, si dhe s€ dyti, ményrén e pérfshirjes s€
ndikimit t€ mundshém t€ destabilitetit politik tek modelet e rritjes. Specifike né kété
aspekt é&shté pikérisht konceptimi 1 destabilitetit politik si njé kategori matése
institucionale e mévetésuar, pérve¢ kategorive té€ karakteristikave politike dhe atyre
sociale®*,

242 North, D., (1990), Institutions, Institutional Change, and Economic Performance, Cambridge University
Press, Nju Jork, fq. 107.

243 Aron, J., (2000), ‘Growth and Institutions: A Review of the Evidence’ , The World Bank Research
Observer, Banka Ndérkombétare pér Rindértim dhe Zhvillim/ Banka Botérore, Vol. 15(1): 99-135, fq. 104.
244 Shénim: Pérgéndrimi tek cilésia apo performanca e institucioneve formale dhe informale pérfshirjen e
elementéve té till€ si: lirit€ civile, t€ drejtat e pronésisé, respektimi i kontratave, etj.
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Si politika dhe institucionet béhen pjesé e Modelit té Rritjes té Solow?

Modeli i rritjes ekonomike i Solow bazohet né premisén g€ prodhimi (output-i) prodhohet
duke pérdorur njé kombinim t& punés (L) dhe kapitalit (K), nén t€ ardhura konstante, késhtu
g€ dyfishimi i inputeve rezulton né njé dyfishim edhe t€ output-it. Sasia e output-it (y)
pércaktohet gjithashtu nga efigenca (A) me t€ cilén pérdoren kapitali dhe puna. Ndryshe,
y =Af(LK)

Me supozimin e métejshém té tregjeve konkuruese, rrjedhimisht, norma e rritjes s&
ekonomisé &shté shuma e ponderuar e normave té rritjes t€ parametrit t€ eficencés, ga (e
quajtur edhe progresi teknik), t&€ forc€s punétore g; , dhe t& stokut t€ kapitalit gx . Ndryshe,
8y =8ataLgL+ ak gk

Regresionet e rritjes pér njé grup shtetesh studiojné€ pércaktuesit e rritjes duke e pérdorur
eksperiencén e ¢do vendi si nj€ piké t€ dhénash. Zakonisht ka dy lloj regresionesh: a) ato q&
pérllogarisin ndryshimet né nivelin e prodhimit (output-it), duke pérdorur ekuacionin e paré,
dhe b) ato regresione qé pérllogarisin ekuacionin e dytg.

Si mund t€ pérfshihen diferencat shtet€rore institucionale n€ kéto regresione? Pér té dyja
kategorité, cilésia e institucioneve mund té ndikojé progresin teknik... Regresionet t€ cilat e
neglizhojné rolin e eficencés fillestare teknike (nga institucionet) mund t€ mbitheksojné
rolin e investimeve tek rritja ekonomike. Ne shumé vende né zhvillim ka pragje t€ niveleve
t€ infrastrukturés, t& drejtave t€ pronésis€, dhe arsimit (t€ gjitha prej t€ cilave jané té
ndjeshme nga institucionet) qé€ duhet t€ arrihen para se té realizohet prodhimi. Prania e
kétyre pragjeve nénkupton se supozimi pér t€ ardhura konstante mund t€ mos jet€ i
vlefshém. Késhtu, pérfshirja e varaiblave insitucionalé specifiké shtetéroré mund té ndikojé
pérllogaritjen e pérgjigjshmérisé s€ prodhimit ndaj kapitalit (fizik dhe human) né té dyja
kategorit€ e regresioneve.

Burimi: Aron, J., (2000), ‘Growth and Institutions: A Review of the Evidence’, The World Bank Research
Observer, Banka Ndwrkombwtare pwr Rindwrtim dhe Zhvillim/Banka Botérore, Vol. 15(1): 99-135, fq.
102.

Cilésia e institucioneve dhe roli 1 akumulimit t€ kapitalit njerézor jané dy variabla qé
trajtohen edhe nga Mamoona e Murshed né marrédhénie me miréqénien ekonomike né
njé vend té€ caktuar dhe mé specifikisht né marrédhénie me rritjen ekonomike. Né fakt,
me cilési t€ institucioneve autorét nénkutptojné faktorét t€ cilét ¢ccojné drejt geverisjes sé
mir€, si: stabiliteti politik, llogaridhénia, shteti 1 s€ drejtés, cilésia burokratike, si dhe
kontrolli 1 korrupsionit. T¢ paré né két€ kéndvéshtrim, kéto institucione testohen né
krahasim me kapitalin njerézor né lidhje me ményrén e ndikimit t€ tyre tek rritja
ekonomike. Késhtu, autorét arrijné né pérfundimin se ‘si zhvillimi i1 kapitalit njerézor,
ashtu edhe funksionimi institucional jané po aq t€ réndésishém pér miréqgénien
ekonomike. Madje, zhvillimi i1 kapitalit njerézor népérmjet arsimimit, ndihmon né
pérmirésimin e funksionimit institucional duke ndikuar késhtu edhe tek rritja ekonomike
e njé vendi’>*°.

246 Mamoona, Murshed, op.cit., fq. 462-463.
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Ndryshe nga Aron dhe Mamoona e Murshed t€ cilét sugjerojné matjen e variablit té
institucioneve né njé vend nisur nga performanca apo cilésia e tyre, Persson (2002)
thekson mé shumé aspektin strukturor t€ institucioneve né ményrén se si ata mé pas
ndikojné politikat publike. Kuadrin institucional t€ njé vendi té caktuar, Persson e sheh si
rrjedhojé t€ dy faktoréve té rénd€sishém: s€ pari, formatit qeveris€s (presidencial apo
parlamentar) dhe llojit t€ sistemit zgjedhor t€ aplikuar n€ njé vend. Sipas tij, duke paré
kéta dy faktoré mund t€ mbérrijmé edhe né vlerésimin e kornizés institucionale t&€ njé
vendi dhe ndikimin e saj tek politikat publike. K&shtu, népérmjet testimit t& modeleve
empirike té regresionit t€ shuméfishté linear, autori evidenton se ‘empirikisht formatet
presidenciale t€ qeverisjes jané té lidhura me geveri mé t€ vogla sesa format
parlamentare, me pérgjigje mé pak té€ géndrueshme dhe mé t€ vogla ndaj shokut t& sé
ardhurave, me njé cikél post-zgjedhor mé té forté né shpenzimet dhe t€ ardhurat agregate,
por me njé cikél mé t€ dobét né transfertat sociale; ndérkohé, qé sistemet zgjedhore
mazhoritare jané t€ lidhura me programe shpenzimesh mé té€ vogla dhe me mé pak
korrupsion sesa sistemet proporcionale zgjedhore’?*’.

NE po té njéjtén linj€ studimi, Henisz pérgendrohet tek institucionet dhe rritja, por nga njé
perspektivé mé t€ ngushté t€ t€ parit t€ institucioneve, até té€ institucioneve politike.
Studimi i tij nuk ofron pérgjigje pérfundimtare né lidhje me natyrén e marrédhénies
ndérmjet institucioneve politike dhe rezultateve ekonomike, por risia e tij géndron né
faktin se ményra népérmjet s€ cilés trajtohen institucionet politike éshté po aq e vlefshme
né testimin e marrédhénies me rritjen ekonomike sa edhe treguesit e pérdorur mé paré?*s,
N¢é kété kéndvéshtrim, studimin e institucioneve politike, Henisz ¢ sheh né€ kontekstin e
sistemit zgjedhor qé njé vend aplikon, mundésis€ sé pérdorimit t€ sé drejtés s€ vetos nga

degét e pavarura t€ qeveris€ si dhe shpérndarjes s€ preferencave tek kéto degg.

I fokusuar né€ vendet né zhvillim, edhe Mijiyawa teston empirikisht dhe evidenton rolin
ndikues t€ institucioneve tek rritja ekonomike e géndrueshme. Né fakt, ajo cka paraget
vecanti né két€ studim €shté ndarja né kategori e institucioneve dhe vlerésimit t& secilit
prej tyre né marrédhénie me rritjen ekonomike té€ qéndrueshme. Pér kété, autori dallon
ndérmjet institucioneve demokratike, atyre t€ t€ drejtave t€ pronésis€ private, dhe
institucioneve ekonomike rregullatore. Duke identifikuar ‘institucionet e mira’ si ato
institucione q€ u garantojné investitoréve privaté koso relativisht mé té uléta pér
investimet e tyre, dhe q€ garantojné pérfitimin e produktit té€ investimit t€ investitoréve
privaté’®*, Mijiyawa nga rezutlatet e testimit empirik evidenton se né indeksin e pérbéré
politiko-ekonomik t& institucioneve, t€ gjitha kategorité e tyre ndikojné tek rritja
ekonomike, por me njé rol mé t€ réndésishém té institucioneve rregullatore pikérisht tek
ky variabél. Nése do t’i referohemi njé skeme t€ marrédhénies sé shkakésis€é ndérmjet
institucioneve pér t€ mbérritur tek rritja e géndrueshme ekonomike, shohim si mé

posht&?*’:

247 Persson, T., (2002), ‘Do Political Institutions Shape Economic Policy?’, Econometrica, Vol. 70(3): 883-
905, fq. 903.

248 Henisz, J. W., (2000), ‘The institutional environment for economic growth’, Economics and Politics,
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Institucione “té mira” — Rritje e Investimeve Private — Rritje e Faktorit té
Pérgjithshém té Prodhimit — Pérfitueshméri Ekonomike Konkuruese — Rritje e
Oéndrueshme Ekonomike

Duke u pérgendruar tek ekonomité né tranzicion, marrédhénien ndérmjet institucioneve
dhe rritjes ekonomike e trajtojné edhe Beck dhe Laeven. Autorét tenojné té zhvillojné njé
logjiké t€ ményrés se si jané ngritur e zhvilluar institucionet né€ vendet post-komuniste e
ndikimit q€ ka patur kuadri institucional tek rritja ekonomike e kétyre vendeve. Duke u
nisur nga njé trajtim i ekonomisé politike, Beck dhe Laeven shpjegojné se variacioni i
paraqitur mes kétyre vendeve né aspektin e ngritjes dhe ndértimit t€ institucioneve
shpjegohet nga varésia qé€ vende t€ caktuara kan€ nga burimet natyrore si dhe nga
kohézgjatja e eksperiencés demokratike. N¢€ fakt, autorét dalin né pérfundimin se kéta dy
faktoré jan€ shkaktaré t€ vonimit t€ ndértimit t€ institucioneve té tregut e njé sistemi
politik mé t€ hapur. Nga ana tjetér, né dekadén e paré té tranzicionit, autorét tregojné se
institucionet jané njé variabél i réndésishém né shpjegimin e zhvillimit ekonomik dhe
rritjes né kéto vende®!.

Varésin€ nga burimet natyrore né¢ marrédhénie me stabilitetin politik e trajton edhe
Dunning, por nga njé perspektivé tjetér. Nisur nga presmisa kryesore se elitat politike né
vendet q€ jan€ té varura nga burimet natyrore duhet t& vendosin té zgjedhin ndérmjet
pérfitimeve t€ diversifikimit ekonomik por dhe konkurencés politike g€ ky i1 fundit mund
té prodhojé né njé vend t€ caktuar, n€pérmjet evidentimit t&¢ shembujve konkreté autori
sfidon pjesén mé t€ madhe t€ literaturés sé késaj fushe. Kjo sepse, nése né pérgjithési
vlerésohen gjasat e prodhimit t&€ destabilitetit politik, pér ato vende té cilat kané varési
nga burimet natyrore dhe té cilat shfaqin performancé ekonomike té€ dobét, Dunning
népérmjet aplikimit t€ njé modeli dinamik argumenton t€ kundértén. ‘Varésia nga
burimet &shté rezultat i vendimmarrjes strategjike té elit€s politike pér té kufizuar
sfidimin e pushtetit nga kundé€rshtarét e tyre politiké. Pér kété arsye, tkurrja ekonomike
nuk shkakton ndryshime regjimi apo destabilitet politik, sepse pikérisht promovimi i
varésisé tek burimet natyrore bllokon cenimin e pushtetit né fuqi’>>2.

3.3.1.4 Rritja ekonomike dhe korrupsioni

I konceptuar né nj€ pjesé€ t€ miré t€ literaturés sé€ sipérpémendur si nj€ element me té cilin
identifikohet apo cenohet geverisja e miré€ dhe cilésia e institucioneve, korrupsioni z&€ njé
vend t€ vecanté né literaturén e ekonomis€ politike pérsa i pérket ndikimit t& tij té
mundshém tek rritja ekonomike e njé vendi t€ caktuar. Késhtu, Mauro, pér testimin e
marrédhénies ndérmjet korrupsionit dhe rritjes ekonomike krijon njé indeks bazuar né té
dhénat e Business International duke i1 grupuar ato né dy grupe kryesore pjes€ e indeksit,
si: eficencé burokratike dhe stabilitet politik. Pérfundimet e studimit t€ tij mbérrijné tek

251 Beck, Th. Laeven, L., (2005), ‘Institution building and growth in transition economies’, World Bank, 1-
56, fq. 1.

232 Dunning, Th., (2005), ‘Resource dependence, economic performance, and political instability’, The
Journal of Conflict Resolution, Vol. 49(4): 451-482, £q.474-475.
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ideja se ‘korrupsioni ul investimet private, duke ulur késhtu rritjen ekonomike.
Marrédhénia negative ndérmjet korrupsionit dhe investimeve, si dhe rritjes, &shté
domethénés, jo vetém né njé kuptim statistikor, por edhe né njé kuptim ekonomik’>>3. Po
késhtu, autoré t€ tjeré si Minassian vlerésojné se, nése njé vend identifikohet me nivele té
larta t€ korrupsionit, até¢heré ky vend nuk mund t€ presé pérmirésime tek treguesit e tij
makroekonomike, nése kéto nivele t€ korrupsionit jané t&€ géndrueshme. Késhtu, duke
géné se ‘korrupsioni shihet si njé hallké e cila e cenon zhvillimin, ¢do avancim ekonomik
do t& jeté né varési té zgjidhjes s& suksesshme t& kétij problemi’>>*,

Kontributet e mésipérme kérkimore, né fakt konfirmojné tezén e pjesés mé t€ madhe t&é
literaturés s€ késaj céshtjeje se korrupsioni ka njé ndikim té drejtpérdrejté dhe negativ tek
rritja ekonomike.

Duke e paré kété marrédhénie nga kéndvéshtrimi edhe 1 ndikimit t€ mundshém té
demokracisé tek rritja, Drury et al., né studimin e ndérmarré né 100 vende pér peridudhén
kohore 1982-1997, véné re se dimensioni 1 llojit t€ formatit politik luan njé rol
pércaktues. Késhtu, sipas tyre, n€ vendet té cilat jané demokraci shihet se korrupsioni nuk
ka ndonjé ndikim té drejtpérdrejté tek rritja ekonomike, ndérsa né vende té tjera
jodemokratike duket se rritja ekonomike preket duke pérsuar rénie nga korrupsioniZ>.
Pra, autorét e shohin ndikimin e korrupsionit nisur nga njé marrédhénie mé komplekse,
dhe pér két€ ata argumentojné se ‘ndikimi negativ i korrupsionit ndérmjetésohet nga
procesi politik né t€ cilin ndodh korrupsioni, dhe demokracia e zbeh ose e redukton kété
ndikim negativ’>®.

Pra, ashtu sic mund t€ vémé re, studimet e ndryshme empirike té pérgendruara né
marrédhénien ndérmjet politikés e performancés ekonomike té shteteve nuk mbérrijné né
rezultate sistematike t€ s€ nj&jtes linj€. Nga njéra ané, ekzsiton njé grup studimesh t€ cilat
e konsiderojné até si variabél t€ varur dhe shohin variacionin e tij né marrédhénie me
variabla té tjeré té karakterit social e ekonomik (kjo kryesisht njé qasje studimore e
ndérmarré nga politologét). Nga ana tjetér, stabiliteti politik shihet edhe si variabél i
pavarur kryesisht nga shkenca ekonomike pér té paré ndikimin né marrédhénin e tij me
variabla t€ tjeré t€ karakterit ekonomik, si rritja ekonomike (ku pérgendrohet edhe
logjika e pérgjithshme e kétiy punimi). Pérsa 1 pérket testimit dhe vlerésimit té
destabilitetit politik si njé variabél 1 pavarur mbérrihet né rezultate t&€ ndryshme. Nga
njéra an€ evidentohen studime t€ cilat arrijné€ né€ rezultatet e njé ndikimi direkt negativ té
stabilitetit politik tek rritja ekonomike, ndérsa nga ana tjetér, té tjera studime nxjerrin né
pah njé marrédhénie jo té drejtpérdrejt€ negative té stabilitetit politik tek rritja
ekonomike. I paré né kontekstin e t€ qénit njé fenomen pjesé e sistemit politik,
destabiliteti politik vlerésohet edhe né kontekstin e formatit politik e llojit t€ tij né
ndikimin tek rritja ekonomike.

253 Mauro, op.cit., fq. 686.

254 Minassian, G., (2002), ‘The economic environment in Albania, Bulgaria, Macedonia FYR, and Greece:
A cross country study’, Eastern European Economics, Vol. 40(4): 45-82, fq. 62.

235 Drury, C. A. Krieckhaus, J. Lusztig, M., (2006), ‘Corruption, Democracy, and Economic growth’,
International Political Science Review / Revue Internationale de Science Politique, Vol. 27(2): 121-136, 1q.
121.

256 Drury, C. A. Krieckhaus, J. Lusztig, M., (2006), ‘Corruption, Democracy, and Economic growth’,
International Political Science Review / Revue Internationale de Science Politique, Vol. 27(2): 121-136, {q.
133.
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Duke pérmbledhur, mund té konfirmojmé se shumésia e studimeve sasiore e cilésore
rithekson edhe njé€ heré réndésiné qé merr pér ekonominé politike t&€ rritjes vlerésimi 1
marrédhénies destabilitet-rritje, si njé shtyll¢ e réndésishme prej nga ku marrin zanafillén
politikat ekonomike t€ njé vendi. Ajo g€ mund t€ vémé re nga parashtrimi 1 mésipérm
€shté se né testimin e késaj marrédhénieje, qéndrimet e studiuesve ndahen nga ményra
sesi pérkufizohet destabiliteti politik, kur ky 1 fundit testohet empirikisht né modelet
pérkatése. Nga ana tjetér, ¢c€shtje e diskutuar €shté edhe kahu 1 shkakésis€. Pra, fakti nése
€shté destabiliteti politik ai i cili ndikon né€ ritmet e rritjes ekonomike, apo €shté kjo e
fundit q€ ndikon né rritjen apo uljen e niveleve té destabilitetit politik né njé vend té
caktuar. Nése i1 referohemi c&shtjes s€ paré, vémé re se dy jané€ drejtimet kryesore té
operacionalizimit t€ konceptit té destabilitetit politik: njé pjes€ e studiuesve e shohin até
nga piképamja e treguesve t€ cilét déshmojné pér prezencén e dhunés, pra tregues socio-
politiké, té till¢ si: protestat, grushtet e shtetit, revolucionet, etj., ndérsa njé pjesé tjetér
nga piképamja e qéndrueshmérisé sé pushtetit ekzekutiv, pra ndryshueshméria e pérbérjes
s€ geverisé dhe probabiliteti i rénies s€ saj (autoré té till¢ si Alesina dhe Pertotti (1994);
Cukierman et al.,(1992); Alesina et al.,(1996), etj. Pérsa i pérket kahut t€ marrédhénies
dhe nivelit t€¢ ndikimit té variablave tek njéri-tjetri, autoré si Ali, Pitlik, Jong-A-Pin,
Aisen dhe Vega, Zureiqat, Alesina et al. (1996), etj., evidentojné njé marrédhénie
negative ndérmjet destabilitetit politik dhe rritjes ekonomike me kah nga variabéli politik
i destabilitetit tek rritja ekonomike, apo né térési performanca ekonomike e njé sistemi
ekonomik.

N¢ vlerésimin e marrédhénies demokraci-rritje ekonomike vémé re se rezultatet nuk jané
pérfundimtare né lidhje me llojin (pozitiv apo negativ) t€ ndikimit t€ demokracisé tek
rritja ekonomike. Disa autoré evidentojné€ njé ndikim pozitiv t€ drejtpérdrejté ose jo t&
drejtpérdrejté t€ demokracisé tek rritja (Friedman, Barro, Polterovich e Popov, Plimper
dhe Marin, Gerring et al., Kaufman e Kraay, Mobarak, etj); dhe t€ tjeré studiues dalin né
pérfundime t&€ njé ndikimi negativ t€ demokracisé tek rritja ekonomike (Galenson, de
Schweintiz, Moore e Smitz, etj). Njé ndikim negativ i demokracisé tek rritja ekonomike
ligjérohet nga logjika e prezencés sé njé shumésie grupesh né njé shtet té caktuar, té cilat
né kushtet e lirisé pér t€ vepruar e pér t€ pérmbushur interesat e tyre politike shpesh té
kundérta mund té prodhojné bllokime t€ procesit t€ vendimmarrjes, pikérisht né sajé té
aksesit qé kané€ né€ sferén politike. Kjo si rezultat prodhon ndikime negative tek rritja. Nga
ana tjetér, né njé kontekst demokratik ku garantohen zgjedhje té lira si dhe lirité politike
dhe ekonomike do té presim g€ fryma e sipérmarrjes dhe aktiviteti ekonomik té conte
drejt rritjes ekonomike. Eshté pikérisht ky drejtim i t& parit t¢ marrédhénies ndérmjet
rritjes ekonomike dhe demokracis€ q€ mund t€ shihet si ‘inkurajues né kuadrin e
proceseve t€ demokratizimit qé ka pérfshiré Evropén Lindore pérgjaté dekadés sé
fundit’®’. Mé& konkretisht, pér rastin e Shqipérisé e cila éshté pjesé e kétyre proceseve,
vlerésimi 1 marrédhénies né fjalé bart njé réndési t€ vecanté.

Né piképamje t€ marrédhénies sé institucioneve dhe rritjes ekonomike, literatura bazé
kryesisht evidenton njé marrédhénie pozitive t€ ndikimit t€ institucioneve tek rritja
ekonomike. Studiues qé konfirmojné kété linjé t€ pérgjithshme rezultatesh jané: North,

257 Alesina, A. Perotti, R., (1994), ‘The political economy of growth: a critical survey of the recent
literature’, The World Bank Economic Review, Vol. 8(3): 351-371, fq. 355.
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Aron, Mamoona e Murshed, Mijiyana, Beck e Laeven, etj. Ajo q¢ vémé re jané ményrat e
ndryshme, né varési té natyrés s¢ studimit, sesi jané konceptualizuar insitucionet pér tu
testuar mé pas me rritjen ekonomike e me variabla té tjeré ndérhyrés. Operacionalizimin
e konceptit dhe indekset qé pé€rdoren n€ matjen e tij mund t’i shohim kryesisht né€ dy
dimensione kryesore. Nga njéra ané, njé pjesé e studiuesve pérgendrohen tek aspekti
cilésor dhe 1 performancés s€ institucioneve (pérfshiré kétu specializimin burokratik,
sundimin e ligjit dhe s€ drejtés, kontrollin e korrupsionit né administraté, etj); ndérsa nga
ana tjetér vlerésohet aspekti strukturor i tyre ngushtésisht i lidhur me formatin geverisés
dhe llojin e sistemit zgjedhor.

E lidhur ngushtésisht me marrédhénien institucione-rritje €shté ndérhyrja edhe e variablit
t& korrupsionit. 1 par€ si njé variabél me njé ndikim negativ tek rritja ekonomike (autoré
si Mauro, Drury, Minassian, etj), vlerésimi i korrupsionit realizohet kryesisht brenda llojit
té regjimit politik. Pra, nése kemi t&€ b&jmé me demokraci t€ konsoliduara, demokraci né
tranzicion, apo regjime jodemokratike. Mé pas, nivelet pérkatése té korrupsionit t&
evidentuara sipas renditjeve t€ caktuara té agjencive dhe institucioneve ndérkombétare
testohen né modelet empirike né marrédhénie me rritjen ekonomike e ndikimin e tij tek
ky variabél i fundit.

3.3.1.5 Modelet kryesore

Studimet e prezantuara mé sipér déshmuan jo vetém pér shuméllojshmériné e analizave té
ndérmarra né studimin e marrédhénieve ndérmjet variablave té vecanté té sistemit
ekonomik dhe atij politik, por edhe pér rrugét e ndryshme té ndjekura nga studiuesit pér
té mbérritur né rezultate specifike. Pikérisht, pér t€ paré mé né detaj kété element t&
fundit, shohim t€ nevojshém edhe prezantimin e disa prej modeleve kryesore t€ pérdorura
nga studiuesit n€ testimin empirik t€ kétyre marrédhénieve.

Modeli i Alesina et al**®. (1996)

Né studimin e marrédhénies ndérmjet stabilitetit politik dhe rritjes ekonomike, Alesina et
al., nisen nga pércaktimi 1 stabilitetit politik si tendenca pér ndryshimin e geverisé, e
karakterizuar nga variabla politiké dhe ekonomiké. Autorét e adresojné problemin e
endogjenitetit ndérmjet performancés ekonomike dhe stabilitetit politik népérmjet
pérdorimit t€ njé sistemi dy-ekuacionésh, ku, si norma vjetore e rritjes ekonomike, ashtu
edhe tendenca pér ndryshimin e geverisé vlerésohen vecmasi si variabla t€ pavarur.
Késhtu, sistemin bazé dy-ekuacionésh autorét e prezantojné€ né formén e méposhtme:

Prob(GCHANGE)
= &(Y,GROWTH + a,,EXAD]_, + a_,GCHANGE_, + f.,
+ B.,GROWTH_, + B.,WGROWTH_, + B.sLATIN + B.,AFRICA)

GROWTH = Y,GCHANGE + a,; EDUC + f,q + ., GROWTH_, + ,,WGROWTH _,
+ B2 LATIN + By, AFRICA +u,

28 Alesina, A. Ozler, S. Roubini, N. Swagel, P., (1996), ‘Political instability and economic growth’,
Journal of Economic Growth, Vol. 1(2): 189-211, fq. 198-199.
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Né specifikimin e modelit, Alesina et al., pérsa i pérket ekuacionit t& paré klasifikojné
variablat e pavarur né tre kategori kryesore: 1) treguesit e problemeve, shgetésimeve
politike, té tilla si rregullimet e kohéve t€ fundit t& ekzekutivit, si dhe pérpjekjet e kohéve
té fundit pér t& rrézuar geverin€; 2) variablat strukturoré té cilat lidhen me dallimet
ndérmjet vendeve t€ marra né¢ konsideraté, si psh. pérkatésia né njé zoné t€ caktuar
gjeografike, apo t€ genit demokraci; dhe, 3) performanca ekonomike e kohéve t€ fundit e
vlerésuar kjo né€pérmjet normés sé€ rritjes ekonomike. Késhtu, ekuacioni kryesor i
ndryshimit t€ geveris€ pérfshin normén aktuale t€ rritjes (GROWTH), rritjen e njé€ viti té
méparshém (GROWTH(-1)), dhe normén e rritjes botérore t€ njé viti mé paré
(WGROWTH(-1)), varaiblat rajonal¢ dami si (LATIN) dhe (AFRICA), variablin e
treguesit t€ ndryshimit t€ qeveris€ s€ njé viti mé paré (GCHANGE(-1)), si dhe rregullimet
(ndryshimet apo pérshtatjet) e ekzekutivit té njé viti mé paré (EXADIJ(-1)).

Ndérsa, né ekuacionin bazé t€ vlerésimit t€ rritjes ekonomike, autorét pérfshijné variablat
si: tendencén e ndryshimit té geveris¢ (GCHANGE), shkallén e regjistrimit né€ arsimin
bazé (EDUC), variablat dami pér vendet e Amerikés Latine dhe Afrikés, pérkatésisht
(LATIN) dhe (AFRICA), si dhe dy variabla té cilét vlerésojné variacionin e rritjes
pérkatésisht norma e njé€ viti mé paré e rritjes (GROWTH(-1)), dhe norma e botérore e
rritjes e njé€ viti mé paré (WGROWTH(-1)). T¢ dhénat e pérfshira né testimin e kétyre
marrédhénieve pérfshijné njé grup prej 113 vendesh pér periudhén ndérmjet viteve 1950-
1982.

Modeli Feng®” (1997)

Yi Feng, né€ studimin e ndérveprimeve ndérmjet demokracisé, stabilitetit politik dhe
rritjes ekonomike, identifikon sistemin e méposhtém té€ ekuacioneve simultane si bazén
metodologjike té testimit empirik:

'Pl = AP1P2,3 + }rplG + §P1D + aP‘]_XP]_ + Sl
P2 =‘1P2P1:3+ YP26+§P2D+ aPEXPE +€2
P3 = /1}33 PL2 + }rpaG + ngD + (Ianpa + 53

ku, P; = probabiliteti 1 njé¢ ndryshimi jo t€ rregullt t&€ geveris€, P> = probabiliteti i
ndryshimeve t€ médha té rregullta t& qeveris€, P3 = probabiliteti i ndryshimeve té vogla té
rregullta t&€ qeveris€, G = norma vjetore e rritjes ekonomike pér frym€, D = shkalla e
demokracisé, X = variablat e paracaktuar, dhe termat e gabimit €, ¢, n. Ashtu si modeli i
Alesina et al, edhe Feng, metodologjikisht mbéshtetet né€ pérdorimin e njé€ sistemi
ekuacionesh, por duke pérdorur metodén e katroréve mé té€ vegjél me tre nivele (3SLS).
Arsyeja kryesore e pérdorimit t€ késaj metode éshté eliminimi 1 njéanshmérisé dhe
gabimeve né matje pér shkak t€ endogjenitetit q& variablat né¢ kéto marrédhénie
pérfagésojné. Testimin empirik népérmjet késaj metode, autori e aplikon n€ marrjen né
konsideraté t&€ njé grupi prej 96 vendesh pér periudhén 1960-1980.

2 Feng, Y., (1997), ‘Democracy, Political Stability and Economic Growth’, British Journal of Political
Science, Vol. 27(3): 391-418, fq. 398-400.
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Modeli i Pitlik*%° (2008)

Pitlik, n€ studimin e tij fokusohet tek performanca ekonomike dhe institucionet politike si
dhe ndérveprimi i ndikimeve t€ tyre tek liberalizimi 1 politikés ekonomike né njé
kampion t€ gjeré shtetesh t& zhvilluara dhe né€ zhvillim. Autori pérdor modelin e
regresionit linear me shumé variabla. K&€shtu, modeli baz€ qé autori prezanton €shté:

Aefw;y = prefwie 1 +P2gWi e 1+ PaP0lie 1 + Ba(gWi 1 POl 1) +BsXip 1 + Uiy

ku i &shté indeksi 1 vendit, ¢ pérfaqéson periudha kohore pesé-vjecare, efiv pérfagéson
rezultatin e liris€ ekonomike, gw €shté njé prej variablave institucionalé qé pérfagéson
shtréngesat e demokracis€é (polfree, polity) dhe X &shté njé vektor i variablave té
kontrollit. Ndérsa termi u;; p€rbéhet nga tre elementé: termi i gabimit, efektet e
pércaktuara kohore, dhe efektet e pércaktuara t€ njésis€. Pér té eliminuar problemin e
endogjenitetit, dhe shkakésisé s€ dyanshme g€ variablat e pavarur mund té kené me
variabélin e varur, autori, ashtu si¢c mund ta shohim nga ekuacioni kryesor i modelit
pérdor variabla shpjegues (t€ pavarur) té€ njé periudhe mé paré. Pér ta mbajtur modelin e
géndrueshém, Pitlik shton si variabla kontrolli tek modeli bazé edhe log e PBB-s¢ reale
pér frymé si dhe log e nivelit t€ hapjes s€ tregétis€ (e paré kjo si shuma e importeve dhe
eksporteve tek PBB-ja, né pérqindje).

Modeli i Zureigat®s’ (2005)

Né punimin e tij Zureiqat teston: s€ pari, ndikimin e destabilitetit politik tek rritja
ekonomike dhe mé konkretisht nése destabiliteti shkakton njé rénie t€ rritjes ekonomike;
dhe, sé dyti, nése kéta dy variabla (destabiliteti politik dhe rritja ekonomike) jané
bashkérisht t€ korreluar dhe endogjené kundrejt njéri-tjetrit. Né studimin empirik té
kétyre dy tezave kryesore, autori pérdor njé model njé ekuacional regresioni linear t&
shuméfishté, si dhe njé model dy-ekuacionésh simultané€ po népérmjet regresionit linear
té shuméfishté.

Né modelin e paré, pér t€ studiuar faktin nése destabiliteti politik con né njé rénie té
rritjes ekonomike, Zureiqat niset nga logjika e konsiderimit té rritjes ekonomike si njé
funksion jo vetém 1 kapitalit njerézor, kapitalit fizik, e teknologjisé, por edhe 1
destabilitetit politik.

Ndryshe,
Rritja ekonomikeit = f(Kapitali njerézori, Kapitali fiziki, Teknologjiait, Destabiliteti Politikit)

Logjika e thjeshté e cila prodhohet nga ky ekuacion sipas autorit €shté se té paturit e mé
shumé kapitali njerézor, kapitali fizik dhe teknologji ¢con né€ njé rritje t€ rritjes
ekonomike, ndérsa destabiliteti politik ka tendencén qé me prezencén e tij n€ njé vend t&
caktuar né njé kohé té caktuar té ¢ojé né ulje t&€ rritjes ekonomike. Késhtu, si matés té
stabilitetit politik, autori pérdor vlerésimin e Polity2 pér kété tregues, ndérsa pér faktorét

260 pitlik, op.cit., fq. 265-267.
261 7ureigat, op. cit., fq. 10-20.
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jo-ekonomiké q&€ mund t&é kené njé ndikim tek destabiliteti politik pérdoret vlerésimi i
liris€ s€ pérgjithshme pér njé vend 1 matur nga Freedom House.

Duke integruar kéta elementé, modeli konceptual qé pérdor autori né€ studimin e
marrédhénies stabilitet politik-rritje ekonomike €shté si mé poshté:

GDP_PER_CAP,,
= By + B, POP_GROWTH,, + B,ENG_USE,, + BsTV_PER_1K,
+ B,POLITY?2,,

ku si variabél i varur shérben PBB pér frymé, ndérsa POP_GROETH &shté variabéli i
varur 1 pérqindjes sé rritjes t&€ popullsisé né njé vend i pér njé periudhé t& caktuar 7. Po
késhtu, variabéli tjetér 1 pavarur 1 pérfshiré né regresion &shté pérdorimi 1 energjis€ pér
frymé (ENG_USE) né njé vend ne nj€ kohé t€ caktuar, dhe dy variablat e tjeré t€ pavaur
jané numri 1 aparateve televizive pér 1000 banoré (TV_PER 1K), dhe vlerésimi i Polity 2
pér demokracin€ (POLITY?2).

Ndérsa, modelin tjetér dy-ekuacioné€sh simultan autori e prezanton né formén e
méposhtme.

POLITY2 = a, + a,GDP_PER_CAP,, + ayFREEDOM,,

Metoda q¢ ai pérdor né regresionin e kétij sistemi ekuacionésh €shté metoda e katroréve
mé t€ vegjél (OLS) dhe metoda e katroréve mé té vegjél me dy shkallé (TSLS).

Modeli i Aisen dhe Vega®%’

Aisen dhe Vega né modelin e tyre empirik tentojné té€ testojné faktin nése destabiliteti
politik ndikon né rritjen ekonomike té njé vendi, si dhe kanalet e mundshme té njé
ndikimi t€ tillé né kuadrin e normés sé produktivitetit t€ rritjes, dhe akumulimit t&
kapitalit fizik dhe njerézor. Pér kété€, autorét marrin né€ konsideraté njé kampion prej 169
shtetesh, me t€ dhéna t€ grupuara né periudha 5-vjecare ndérmjet 1960-2004 né njé
model linear me t€ dhéna paneli. Si pjes€é e modelit pérfshihen edhe variabla si:
demokracia, liria ekonomike e homogjeniteti entik. K&shtu, strukturimi i modelit bazé t&
tyre né€ testimin e hipotezés sipas s€ cilés destabiliteti politik dhe variabla té tjeré politiké
dhe institucionalé ndikojné€ rritjen ekonomike pérfshin kéta variabla shpjegues (té
pavarur): PBB-ja fillestare pér frymé (log), investimet (si pérqindje e PBB-s¢€), regjistrimi
né shkollén fillore, rritia e numrit té popullsisé, hapja e tregétisé, si dhe ndryshimet e
geverive (si numri 1 heréve né nj€ vit pérgjaté s€ cilit éshté ndryshuar kryeministri ose
50% e kabinetit). Ky variabél shérben pér modelin si pérafruesi (proxy) i destabilitetit
politik. Pér t€ marré né konsideraté ndikimet e stabilitetit makroekonomik tek rritja
ekonomike, modelit bazé i shtohen edhe norma e inflacionit s€ bashku me variablin e

262 Aisen, Veiga, op.cit., fq. 4-8.
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geverisé (si pérqindje e PBB-sé, pra pritet q¢ njé geveri e madhe ezauron burimet pér
sektorin privat si dhe &shté e démshme pér rritjen ekonomike).

Modeli i zgjeruar pérvec kétyre dy grupimeve t€ variablave, atyre baz¢ dhe variablave t&é
cilat marrin né konsideraté ndikimin e stabilitetit makroekonomik, pérfshin edhe njé grup
variablash institucional€, si: indeksi i lirisé ekonomike, indeksi i homogjenitetit etnik,
ndérsa pér demokraciné merret né model pérafruesi i saj, ekuivalent me vlerésimin e
Polity IV.

Késhtu, modeli empirik kryesor prej nga ku niset testimi i marrédhénieve hipotetike mes
variablave, paraqitet nga autorét si mé poshté:

In¥, —InY¥,; =YY, ,+B'X;, + 6PT; , + AW, + v; + . + &;;
i=1,.,N t=1.,T

ku, Yi: pérfagéson PBB-né pér frymé té njé vendi i né fund té periudhés 7, Xis éshté njé
vektor i pércaktuesve ekonomiké té€ rritjes ekonomike, PI; €shté variabli pérafrues i
destabilitetit politik, dhe W;; €shté njé€ vektor i pércaktuesve politiké dhe institucionalg t&
rritjes ekonomike, v; paraget ndikimet specifike pér vendet, u; pérfagéson ndikimet
specifike t€ periudhés, dhe ¢;; Eshté termi 1 gabimit.

Modeli i Campos dhe Nugent®®’

Népérmjet studimit t€ njé grupi prej 98 shtetesh, pér periudhén 1960-1995 (duke e ndaré
at€ né periudha 5-vjecare), autorét tentojné té studiojné empirikisht marrédhénien
ndérmjet destabilitetit politik dhe rritjes ekonomike. Né& modelin e tyre, Campos dhe
Nugent, pér t€ patur njé kapje t€ ploté t€ fenomenit t€ destabilitetit politik s¢ bashku me
treguesit népérmjet s€ ciléve ai operacionalizohet, prodhojné dy matés té destabilitetit
politik. Matési 1 paré 1 referohet ‘kufirit t€ sipérm’ t€ kétij fenomeni ku pérfshihen
konceptimet e tij népérmjet shfagjeve t€ dhunshme, dhe mé konkretisht autorét pérdorin:
numrin e vrasjeve politike pér milion banoré€, revolucionet, si dhe grushtet e shtetit té cilat
kané rezultuar t€ suksesshme. Ndérsa, tek matési i dyté i destabilitetit politik, i quajtur
‘kufiri 1 poshtém’ pérfshijné: konkurueshmérin€ dhe rregullimin e pjes€émarrjes politike,
pavarésiné e veprimit té€ kreut t€ ekzekutivit, si dhe konkurueshmring, rregullimin, dhe
shkallén e hapjes sé rekrutimit n€ ekzekutiv.

Késhtu, né modelin e tyre Campos dhe Nugent testojné specifikisht marrédhénien
ndérmjet matésit té paré té destabilitetit politik kundrejt rritjes ekonomike pér kategorité e
vecanta t€ vendeve t€ ndara té grupuara sipas pérkatésis€é gjeografike, dhe mé pas
ndikimin e mundshém t&€ matésit t& dyté t€ destabilitetit politik tek rritja ekonomike e
kétyre vendeve. Testimi i1 kétyre dy marrédhénieve kryesore realizohet népérmjet testit
Granger, pra nén kornizén e shkakésisé Granger, té cilén autorét e pérdorin pér shkak té
vlefshmérisé q€ ofron né testimin e periudhave me intervale 5-vjecare, dhe pér shkak t&
dobishmérisé sé bashkésisé sé informacionit qé pérdoret’**. Kjo sepse rezultatet e testit

263 Campos, Nugent, op.cit., fq. 159-163.

264 Shénim: ‘Testi Granger varet nga supozimi se shkaku bart informacion unik pér efektin (ndikimin), né
kuptimin g€ éshté i padisponueshém né ndonjé vend tjetér. Nése dy variablat né testin Granger ndikohen
nga njé i tret€, nése ky i fundit nuk konsiderohet, testi mund té jeté i padobishém’.( Shih Campos, F. N.
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Granger jané t€ pandikuara nga pérfshirja e variablave té tjer€ té cilét mund t€ luanin njé
rol shkatérrues pér testin e vlefshméring e rezultateve té tij.

Modeli Barro (1996)

Modeli i Barro-s pérgendrohet né studimin e marrédhénies ndérmjet rritjes ekonomike
dhe demokracis€ né€ njé panel prej 100 shtetesh pér periudhén 1960-1990. Variablat e
varur né modelin e regresionit t€ Barro (1996) jan€ norma e rritjes s€¢ PBB-sé reale pér
frymé pérkatésisht né periudhat 1965-1975, 1975-1985, 1985-1990. Modeli i regresionit
linear i pérdorur nga Barro pérfshin né grupin e variablave shpjegues ato qé ai i quan
variablat e gjendjes dhe variablat e zgjedhjes apo mjedisoré. N& grupimin e paré pérfshin
shkollimin dhe shéndetésiné si matés té kapitalit njerézor, si dhe nivelin fillestar t&¢ PBB-
s€. Ndérsa grupi 1 dyt€ i variablave t€ pavarur pérfshin shkallén e fertilitetit, shpenzimet
geveritare pér konsum dhe arsimim, njé indeks t€ mbajtjes s€ sundimit t€ ligjit, shkallén e
investimeve bruto tek PBB-ja, dhe ndryshimin né€ terma té tregétisé, dhe variabéli 1
demokracisé 1 pérfshiré n€ model népérmjet indeksit Gastil t&€ demokracisé.

Nga ana tjetér, Barro teston edhe ndikimin g€ tregues té karakterit ekonomik dhe politik
mund té kené tek demokracia. N&é njé model té paré€, ai pérshin si variabla t€ mundshém
shpjegues jané tregues t€¢ PBB-s€, normés s€¢ vdekshmérisé foshnjore, dhe tregues té
ecuris€ né€ shkollim. Ndérsa si variabla t€ varur jané mesataret e indekseve t&
demokracis€ pér tre periudha 10-vjecare. Duke u bazuar tek Lipset (1959), dhe Kyoung-
Ryung e Torres (1993), Barro merr n€ konsideraté edhe marrédhénien e mundshme t&
pércaktuesve té tjeré t€ demokracis€, si: pabaraziné e t€ ardhurave (koeficienti Gini),
normén e papunésisé, log t€ popullsis€ dhe pritshméris€ s€ jetégjatésisé, si dhe njé indeks
té fraksionalizimit etnolinguistik. Teknika q€ pérdoret né regresionet e testuar &shté
teknika e varaiblave instrumentalé. Kjo, pér té eliminuar mundésiné e njé korrelacioni
ndérmjet termave t€ gabimit né ekuacionet e rritjes ekonomike pér periudhat e ndryshme
té mara né konsideraté.

Modeli Polterovich dhe Popov*®

Polterovich dhe Popov pérgéndrohen né njé nivel studimi mé té gjeré, atij té
marrédhénies ndérmjet demokracisé dhe rritjes ekonomike. Né modelin e tyre empirik,
demokracia ndahet nga ligji dhe rendi (ky 1 fundit si variabél 1 vecuar). Né kété ményré¢,
testohen hipotezat e ndikimit pozitiv t€ mundshém té demokracisé n€ njé vend, nése ligji
dhe rendi jané té forté (dhe e anasjellta), si dhe ndikimi 1 ekonomisé informale né rastin e
demokratizimit nén njé kontekst t& dobét rendi dhe ligji tek cilésia e qgeverisjes dhe
politikat makroekonomike.

Nugent, B. J., (2002), “Who is afraid of political instability’, Journal of Development Economics, Vol. 67:
157-172, fq. 163)
265 Polterovich, Popov, op.cit., fq.13-25.
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Kjo mundésohet nga ana e autoréve népérmjet pérdorimit t€ modelit t€ regresionit té
shuméfishté linear pér secilén nga céshtjet e parashtruara né njé grup shtetesh né
periudhén ndérmjet viteve 1970-1999. Késhtu, variabéli i varur qé testohet €sht¢ PBB-ja
pér frymé, ndérsa né€ regresion si variabla t€ varur hyjné grupi i variablave t€ kontrolllit si
dhe variabli i demokracisé¢ (D) dhe ligjit dhe rendit (RL). N& grupin e variablave t&
kontrollit autorét pérfshijné (importet neto té naftés si njé % e totalit t€ importeve gjaté
periudhés (1960-1999), densiteti i popullsisé, klima e investimeve, inflacioni, etj). Ndérsa
né rastin e grupit t€ dyté t€ hipotezave, variabli i varur €shté né varési t&€ fokusimit té
vecanté pér c¢éshtje sepcifike qé autori merr né konsideraté (ekonomia hije dhe
demokratizimi, rendi dhe ligji dhe demokratizimi, korrupsioni dhe demokratizimi, klima
e investimeve dhe demokratizimi, efektiviteti i geverisjes dhe demokratizimi, etj)

Modeli Kaufmannn dhe Kraay*%°

Kaufmann dhe Kraay studiojné marrédhénien ndérmjet rritjes ekonomike (t€ ardhurat pér
frym€) né raport me qeverisjen si faktor politik. NE& testimin empirik t€ késaj
marrédhénieje merret né konsideraté njé kampion prej 175 shtetesh pér periudhén 2000-
2001. Strategjia empirike e tyre pérfshin vlerésimin e ndikimit t€ niveleve mé t€ mira té
qeverisjes tek rritja ekonomike e njé vendi, si dhe ndikimin g€ prodhohet nga e kundérta
e késaj marrédhénieje, né€se nj€ korrelacion 1 tillé vértet mbéshtetet nga té dhénat epirike.
Kjo sepse, autorét sugjerojné mungesén e njé rrethi vicioz né t€ cilin t€ ardhurat mé té
larta té cojné drejt pérmirésimeve t€ métejshme né geverisje.

Modeli empirik i tyre pérfshin pérdorimin e regresioneve g€ pérdorin variabla
instrumentalé. K&€shtu, autorét testojné modelin e méposhtém:
y; = a+,8-gj+ej
g,=p+ }’-yj+c“?-xj+vj
Y=y, +w
ku né dy ekuacionet e para té€ ardhurat pér frymé shihen té varura nga qeverisja dhe

faktoré t€ tjeré té€ jashtém (e), dhe geverisja shihet e varur nga t€ ardhurat pér frymé,
variabla t€ tjeré t€ vézhguar (x), si dhe nga faktoré té tjeré jashté modelit (v).

Modeli Mamoon dhe Murshed?®”

Mamoon dhe Murshed testojné marrédhénien ndérmjet rritjes ekonomike dhe cilésisé sé
institucioneve. Mé specifikisht, ata shohin rolin e akumulimit té kapitalit njerézor té
matur nga numri 1 viteve t€ shkollimit dhe kapacitetit institucional tek prosperiteti.

NEé testimin empirik t&€ kétyre marrédhénieve autorét nisen nga ekuacioni i pérgjithshém 1
formés:

266 Kaufmann, Kraay, op.cit., fq. 15-17.
267 Mamoon, Murshed, op.cit., fq. 451-453.
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logy;, =x + N, + xTP; + YHK; + nPK; + &,

ku si variab€l i varur identifikohet rritja ekonomike né€pérmjet t€ ardhurave pér frymé,
ndérsa variablat e tjeré N;, TP;, HK;, PK;, jan€ pérkatésisht matésit e institucioneve,
integrimit, kapitalit njerézor, dhe kapitalit fizik. N&é fazén e paré€ t€ testimit empirik té
modelit t& regresionit, duke pérdorur variablat instrumentalé, autorét vlerésojné vlerat e
parashikuara té institucioneve, politikés sé tregétis€, dhe kapitalit human duke 1 regresuar
kéta si variabla t€ varur nén njé set instrumentesh. Sistemi i ekuacioneve i pérftuar né
kété€ ményré éshté :

N, = A,, + #,ENG, + v,EUR, + T,FR, + W,TLEX + p, PTR + 6,GEO, + &y,
TP, = A,; + ,ENG; + v,EUR, + T,FR, + w,TLEX + p, PTR + 6,GEO; + €y,
HK; = A3; + ®; ENG; + vEUR, + T,FR; + Wy TLEX + p,PTR + 6,GEO, + &y,
ku si variabla té€ pavarur (apo instrumente) shérbejné popullsi g€ flasin gjuhén angleze
dhe gjuhé evropiane, shpenzimi publik n€ arsim, si dhe raporti publik - mésues i fillores.

Né fazén e dyté té testimit t€ modelit vlerat e parashikuara t€ variablave t&€ mésipérm
pérfshihen né ekuacionin e paré té modelit.

Tabela e méposhtme prezanton né ményré t€ pérmbledhur kéto modele.

Tabela 3.1: Pérmbledhje e studimeve empirike mbi marrédhénien rritje-destabilitet

politik
Autori(ét) Viti Variabéli i varur Modeli Matési i
(de)stabilitetit
politik
Alesina, Ozler, 1996 Rritja ekonomike dhe Modeli i regresionit | Pércaktimi i
Roubini, Séagel prob. i ndryshimit t& | linear t&€ shuméfishté | destabilitetit politik
geverisé me dy ekuacione si  tendenca  pér
ndryshimin e
geverisé.
Feng 1997 Norma vjetore e rritjes | Modeli i regresionit | Pércaktimi i
eckonomike pér frymé | népérmjet njé sistemi | destabilitetit politik
dhe tre llojet e | ekuacionesh té | si ndryshime jo t&
destabilitetit politik | njékohshme duke | rregullta t€ qeverisé
(brenda, dhe jashté | pérdorur metodén e | (ndryshime né
regjimit) t€ para si | katroréve mé t€ | nivelin e regjimit),
ndryshime t€ geverisé. vegjél me tre nivele | ndryshime t€ médha
(3SLS). té€ qeverisé (brenda
regjimit), dhe
ndryshime t€ vogla té
geveris€ (brenda
regjimit).
Pitlik 2008 Rezultati i liris€ | Modeli i regresionit | N.a
ekonomike linear t€ shuméfishté
Zureiqat 2005 PBB pér frymé€ dhe | Modeli i regresionit | Si matés té stabilitetit
destabiliteti politik | linear t& shuméfishté | politik, autori pérdor
(POLITY?2) népérmjet pérdorimit | vleré€simin e Polity?2.
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té njé sistemi té
njékohshém
ekuacionesh
(pérdorimi i metodés
sé katroréve

mé té vegjél (OLS),
dhe metoda e
katroréve mé té
vegjél me dy shkallé
(TSLS)

Aisen dhe Vega 2011 PBB pér frymé Modeli i regresionit | Ndryshimet e
logit t&¢ shuméfisht€ | qeverive (si numri i
heréve né€ njé vit
pérgjaté sé cilit éshté
ndryshuar
kryeministri ose 50%
e kabinetit).
Campos dhe | 2002 PBB pér frymé Korniza e shkakésis¢ | Pérdorimi i  dy
Nugent Granger né modelin | matésve té
e regresionit destabilitetit politik:
‘kufirit t& sipérm’ té
kétij fenomeni ku
pérfshihen
konceptimet e  tij
népérmjet shfagjeve
t€ dhunshme, dhe
‘kufiri 1 poshtém’
pérfshijné:
konkurueshméring
dhe rregullimin e
pjesémarrjes politike,
etj.
Barro 1996 Norma e rritjes s¢ PBB- | Modeli i regresionit | N. a (pérdoret
sé reale pér frymé dhe | me ekuacione té | variabli i
demokracia shuméfisht¢  duke | demokracisé i
pérdorur teknikén e | vlerésuar népérmjet
variablave indeksit  Gastil €
instrumentalé demokracisg).
Polterovich ~ dhe | 2007 PBB pér frymé Modelit té¢ | N.a
Popov regresionit té
shuméfishté linear
Kaufmann dhe | 2002 PBB pér frymé€ dhe | Modeli i regresionit | N.a
Kraay geverisja linear t€ shuméfishté
dhe té thjeshté me dy
ekuacione népérmjet
pérdorimit té
variablave
instrumentalé.
Mamoon dhe | 2009 PBB pér frymé Modeli logit i| N.a
Murshed regresionit
népérmjet pérdorimit
té varaiblave
instrumentalé.
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KAPITULLI 4

MARREDHENIA DESTABILITET POLITIK-RRITJE
EKONOMIKE
Rasti i Ballkanit Peréndimor: njé véshtrim i pérgjithshém

Pérmbledhje

Pas trajtimit t€ aspekteve teorike t€ boshtit kryesor t€ studimit, sé¢ bashku me legjitimimin
teorik té tyre, n€ két€ kapitull synojmé t€ projektojmé kéto aspekte né njé terren konkret,
até t€ Ballkanit Peréndimor.

Trajtesa e késaj kategorie vendé€sh realizohet népérmjet prezantimit fillimisht t€ trendeve
té zhvillimeve ekonomike e politike té tyre. M€ pas vijohet me ilustrimin e vijueshmérisé
s¢ faktoréve ekonomiké e politiké pérgjaté kohés dhe ecurisé qé vende té vecanta kané
patur né raport me kéta faktoré. T€ dhénat e pérdorura pér t€ ilustruar kéto zhvillime u
referohen agjensive e institucioneve ndérkombétare t€ specializuara né matjen e
treguesve specifike si t€ sistemit ekonomik, ashtu edhe t€ atij politik.

Sé fundi, vémendje e vecanté i €shté kushtuar edhe rastit t€ Shqipérisé ku duke u
mbéshtetur né treguesit e stabilitetit politik q€ jan€ pjes€ organike e kétij koncepti, €shté
realizuar njé analiz€ e pérgjithshme e ecurisé€ sé tyre n€ dimensionin kohor. N€é té njéjtén
linjé €shté vijuar edhe me prezantimin e analizén edhe té treguesve t€ natyrés ekonomike.
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4.1 HYRJE

Vendet paskomuniste t&¢ Evropés Lindore dhe Juglindore pérb&jné njé kategori vendesh
sa unike né€ karakteristikat e veta, aq edhe té dallueshme né elementé t€ vecanté t&
karakterit social, ekonomik e politik. Pavarésisht késaj, ky grup shtetesh apo edhe shtete
té vecanta té tij kan€ qené né gendér t€ studimeve pas vitetve 90°, kryesisht me fokus tek
ndryshimet g€ kéto vende pésuan né llojin e regjimit si dhe né strukturén e organizimit té
aktivitetit ekonomik. Né fakt, sipas Bunce, logjika dominuese e kétyre zhvillimeve ka
gené ajo e ‘variacionit’ pérkundrejt logjikés sé ‘uniformitetit’. Variacionin®®®, autorja e
sheh jo vetém né aspektin e karakteristikave sociale e fizike qé dallonin nga njéri shtet né
tjetrin q€ prej fillimeve té tranzicionit, por; sé pari, né aksin e formés s€ regjimit, ku sipas
saj mund t€ identifikohen regjime nga ato plotésisht demokratike, pjesérisht demokratike
e deri né€ regjimet pjesérisht autoritare apo ploté€sisht autoritare, dhe s€ dyti né€ aksin e
shkallés s€ plotésis€ s€ regjimit t€ vendosur (shtrirja institucionale, identitete té&
pérbashkéta, elité politike né€ t€ njéjtén linj€ me konturet ideologjike té politis€, etj).
Bunce thekson se ‘dallimet vihen re nga Hungaria, ku ¢€shtja e regjimit t€ vendosur éshté
e pérmbyllur, tek Bosnia, ish-Jugosllavia, Shqipéria, ku ka disa regjime qé vazhdojné té
konkurojné pér dominim’?®. Megjithaté, sipas autores, pérvec ekzistencés sé
dallueshmérisé sé karakteristikave qé ¢do shtet prezanton, ka edhe njé marrédhénie té
vecanté nd€rmjet llojit té regjimit e stabilitetit politik, dhe reformave ekonomike e
performancés ekonomike qé prezantohet né kété grup vendesh. Késhtu, stabiliteti lidhet
me ekzistencén e njé demokracie t€ plot€ ose autoritarizmi té plot€, ndérsa performanca
ekonomike lidhet ose me realizim té ploté té reformave ekonomike, ose me mungesé té
ploté t& tyre. Pér kété, né njé studim té realizuar me njé grup prej 24 ekonomish né
tranzicion, Eschenbach dhe Hoekman, arritén né€ rezultatin se masat e marra nga kéto
vende pérsa 1 pérket reformés né politikén e shérbimeve ishin variabla té réndésishém
shpjegues té performancés ekonomike té kétyre ekonomive né tranzicion. Pra, reforma e
politikés s€ sektorit t€ shérbimeve ishte njé ndikues 1 réndésishém 1 rritjes sé€
performancés ekonomike pér vende t€ cilat 1 ishin nénshtruar procesit t€ tranzicionit
politik e atij ekonomik?”°.

42 VENDET E BALLKANIT PERENDIMOR: TRENDET
POLITIKO-EKONOMIKE

Mg specifikisht, nése u referohemi karakteristikave té ekonomive t€ vendeve té cilat iu
nénshtruan procesit té tranzicionit, dhe mé konkretisht vendet e Ballkanit®’!,
identifikojmé se géllimi kryesor 1 tyre ka gené transformimi 1 ploté i ekonomive dhe
hapja e tyre ndaj tregut té liré. Madje, nése do t€ tenonim té strukturonim zhvillimet e
sektorit ekonomik né€ periudha mé specifike né két€ grup vendesh, do t€ evidentonim tre

268 Bunce, op.cit., fq. 760.

269 jbid., fq. 760.

270 Eschenbach, Hoekman, op.cit., fq. 746-747

27 Shénim: Duke marré né konsideraté natyrén e zhvillimeve politike dhe ekonomike, trendin e kétyre
zhvillimeve si dhe prospektet e pérbashkéta té€ s€ njéjtés linj€ s€ jashtmi né fokusin evropian, trajtesa
krahasimore e tipareve t& kétyre zhvillimeve prezanton vendet e Ballkanit Peréndimor.
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té tilla. Periudha e paré pérkon me periudhén e ndryshimeve té karakterit politik,
kryesisht ndryshimit t€ formés s€ regjimit, periudhé né té cilén sektori ekonomik u
pérball me sfida t€ shumta. Ashtu si né sistemin politik, sistemi ekonomik i kétyre
vendeve iu nénshtrua ndryshimeve thelb&sore t€ ményrés sé€ organizimit e funksionimit.
Bozic-Miljkovic*”® i konsideron zhvillimet e viteve 90’ t& vendeve t& kétij rajoni si
pércaktuese t& zhvillimeve té métejshme qofshin ato ekonomike apo politike. Pérvec
késaj, sipas studiueses, problematikat e karakterit politik si: destabiliteti politik, mungesa
e nj€ shogérie civile t& organizuar, mungesa ¢ sundimit t€ ligjit dhe shtetit t€ sé drejtés
prodhuan njé realitet t&€ véshtiré e pengues pér zhvillimet ekonomike. N€ njé periudhé té
mévonshme, pas ndryshimeve politike e ekonomike t&€ cilat pérfagésuan kalime t&
réndésishme nga njé format organizimi tek tjetri (kryesisht né vitet 2000’), vendet e
Ballkanit filluan t€ shfaqin tregues makroekonomiké né rritje, e ndér to mé kryesorja
ishte rritja ekonomike t& gqéndrueshme. Ké&shtu, rritja mesatare ¢ PBB-sé pér rajonin e
vendeve té Ballkanit Perénimor pérllogaritej rreth 5.7%, dhe kjo sipas Penev?” i
detyrohej njé modeli rritjeje t€ pércaktuar nga dy elementé kryesoré: (i) kapitalit t& lir€
ndérkombétar dhe kredive t€ indeksuara né monedha ndérkombétare, dhe (ii) liberalizimit
té tregétisé s€ jashtme dhe tregjeve financiaré.

Tabela 4.1: Ballkani Peréndimor, treguesit makroekonomiké 2011, 2012 (vlerésime)

Bosnjé

Shqipéria Hercegovina Kroacia Magedonia Mali i Zi Serbia

2011 | 2012 | 2011 | 2012 | 2011 | 2012 | 2011 | 2012 | 2011 | 2012 | 2011 | 2012
PBB (ndryshimi 3 1 o0s |12 o0 0 | 1.1 | 31 |09 | 24| 02] 16| -05
né %)
Papunésia (%) 13.3 15 276 | 276 | 136 | 14.1 | 31.2 | 31.2 - - 244 | 255
Inflacioni (%) 3.9 35 3.7 22 22 29 3.9 2 3.1 2 11.2 | 59
Borxhi i jashtém
. .. 589 | 63.7 | 403 | 436 | 475 | 527 | 27.1 | 46.8 | 433 | 46.7 50 63.6
(si % e PBB-s¢)

Burimi: World Economic Outlook, Prill 2012

Pra, né pérgjithési, ajo q€¢ mund t€ vémé re pérgjaté késaj periudhe €shté fakti se, kjo
magnitud€ e zhvillimeve makroekonomike u prodhua si rezultat 1 ‘adoptimit t€ politikave
té tregut t€ hapur, mbéshtetjes s€ sektorit privat dhe zhvillimit t&€ métejshém té tij,
intensifikimit t€ marrédhénieve ekonomike me vende té tjera t&€ boté€s, si dhe marrjes sé
masave pér nxitjen e konkurueshmérisé sé kétyre vendeve’?’*. S& fundmi, periudha e treté
e zhvillimeve ekonomike té rajonit do t€ pérkonte me krizén financiare e cila u shfaq né

272 Bozic-Milkjovic, 1., (2007), ‘Westren Balkans in the process of European Integration-Economic
networking and the region’s development’, Facta Universitatis: Economics and Organization, Vol. 4(1):
79-90, fq. 80.

273 Penev, op.cit., 1q. 18.

274 Karasavvoglou, G. A., (2011), Economies of the Balkan and Eastern Europe Countries in the Changed
World, Cambridge Scholars Publishing, Britani e Madhe, fq. 9.
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gjiysmén e dyté té vitit 2007, dhe qé e shfaqi ndikimin e saj né ekonomité e vendeve té
Ballkanit e sidomos ato té Ballkanit Peréndimor vetém rreth fundit t& vitit 2008. Ajo u
shogérua me njé dobésim t€ aktivitetit ekonomik, e ngadalésim t€ métejshém té rritjes
ekonomike t€ kétyre vendeve, dhe regjistrimet e rritjes ekonomike pozitive filluan vetém
pas vitit 2011.

Natyrisht, ndikimet e kriz€s ekonomike, pér kété kategori vendesh u ndjené jo vetém sé
brendshmi por edhe s€ jashtmi e sidomos né kontekstin evropian. Nése do t€ tentonim t’i
kategorizonim ndikimet negative té rajonit t& Ballkanit kundrejt kontinentit evropian,
sipas Lessenskit?’> do t& evidentonim kéto problematika: sé pari, BE vendosi axhendén e
zgjerimit n€ prapavijé, duke mos e paré pérgjaté késaj periudhe krize si njé prioritet t&
menjéhershém; s€ dyti, pérpjekjet e kétyre vendeve pér t’i béré ball€ krizés, 1 riorientuan
burimet e tyre nga nevojshméria e reformave pér anétarésim né luftén ndaj krizés
ekonomike; dhe, s€ treti, u riorientua edhe géndrimi i BE-sé pérkundrejt céshtjes s&
anétarésimit n€ aspektin e pérqéndrimit sidomos né politikat ekonomike dhe financiare t&
vendeve g€ synojné anétarésimin.

Sidoqofté, ¢do shtet, n€ varési t€ ményrés sé organizimit ekonomik para periudhés
tranzicionale dhe potencialit t€ aktivitetit ekonomik diferencohet nga shtetet e tjera té
kétij rajoni né terma t€ investimeve t€ huaja, PBB-sé pér frymé, klimés sé biznesit, etj.
Tabela e méposhtme ofron njé paraqitje té€ ritmeve té rritjes ekonomike pérgjaté
periudhés s€ para dhe pas krizés ekonomike pér njé pjesé t€ vendeve té Ballkanit sé
bashku me projeksionet pér ritmet e rritjes né afatshkurtér pér vitet e ardhshme.

Tabela 4.2: Ballkani Peréndimor, Rritja reale e PBB-sé dhe projeksionet, ndryshimi né
pérqindje, 2001-2012

Periudha kohore 2001-2003 2004-2006 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Shqipéria 6 5.6 6 7.7 3.6 33 3 0.5
Bosnjé Hercegovina 4.3 5.6 6.8 6 -2.8 0.7 1.3 0
Magedonia -0.3 4.1 59 4.8 -1 1.9 3.1 1
Mali i Zi 1.8 5.7 10.7 7.5 -5.7 2.5 24 0.2
Serbia 4 7 6.9 55 -3.5 1 1.6 -0.5
Kosova* n.a 33 6.3 6.9 29 39 5 3.8
Ballkani Peréndimor 32 5.6 7.3 6.4 -1.1 2.2 2.7 0.8

Burimi: FMN, World Economic Outlook, Tetor 2010, Prill 2012, Korrik 2012, Tetor 2012, dhe databaza ¢ EBRD

275 Lessenski, M., (2010), ‘How are the Balkans weathering the storm of the economic crisis: comparing the
implications across countries in the regional and European context’, The Western Balkans: between the
economic crisis and the European perspective, Instituti pér Studime Rajonale dhe Ndérkombétare, Sofje,
fq. 6-7.
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Tabela 4.3: Rritja reale e PBB-sé pér disa vende té Ballkanit Peréndimor

Projektimi i | 2012 2012 e | Projektimii | Projektimi i
2012-és aktuale pérllogaritur | 2013-és 2014-és
Shqipéria 0.8 1.6 2.2 1.8 2
Bosnjé 0 -0.7 -1.1 0.5 2
Hercegovina
Kosova 3.6 2.3 1.1 3.1 4.3
Magedonia | 0 -0.3 0.4 1.4 2.5
Mali i Zi 0.2 -0.6 -0.2 1.2 1.5
Serbia -2 -1.7 -1.9 2 2.7

Burimi: Banka Botérore, 2012

Njé térési karakteristikash e tiparesh zhvillimi identifikojmé edhe nga piképamja politike
pér kété kategori vendesh. Ndryshimi i regjimit politik sé bashku me nevojshmériné pér
té riformatuar strukturén institucionale né pérshtatje dhe paralel me ecuriné e procesit té
demokratizimit ka qéné€ i pércaktuar, ashtu si edhe pér aktivitetin ekonomik, nga dy
faktoré kryesoré: t& brendshém dhe té jashtém. S&€ brendshmi, elitat politike kané luajtur
njé rol té réndésishém né realizimin apo cuarjen mé tej t€ reformave politike pér té
prodhuar rezultatet e synuara politike. Ndérsa sé jashtmi, faktori ndérkombétar ka qené
gjithashtu pércaktues né€ drejtimin dhe statusin e kétyre ndryshimeve. Njé rol té
réndésishém né kété aspekt ka patur edhe BE. Késhtu, pér Anastasakis, ‘pérgjaté viteve
1990, kushtet politike t€ vendosura nga Bashkimi Evropian u shndérruan n€ njé€ strategji
té fugishme t€ transformimit paskomunist q€ kishte pér géllim ndryshimin e politikave
dhe konvergjencén e vendeve t€ Evropés Qendrore dhe Lindore me normat dhe praktikat
e BE-s&’?’®. Késhtu, pavarésisht ndérveprimit t& kétyre dinamikave né sistemet politike
té vendeve paskomuniste, statusi dhe ecuria zhvillimeve politike né aspekte t€ veganta ka
gené e ndryshme pér vende t€ ndryshme. Megjithaté, sidomos pér vendet e Ballkanit
Peréndimor, paraqiten probleme dhe véshtirési t€ shumté né shkallén e demokratizimit,
céshtjen e korrupsionit, kuadrin institucional, etj. Ké&t€ e konfirmon edhe indeksi i
Freedom House pér vendet e kétij rajoni né elementé specifiké, si: niveli 1
demokratizimit, sundimi i ligjit, korrupsioni, liria, etj>”’.

Késhtu, tabela e grafiku i méposhtém paraqesin aspekte t€ performacés demokratike pér
vende t€ vecanta si dhe njé panoramé krahasuese t€ ményrés sesi kéto aspekte t€ vecanta
té procesit t€ demokratizimit jan€ regjistruar né njé dimension kohor vitet e fundit:

Tabela 4.4: Ritmet e ndryshimeve ndérmjet viteve 2008-2012

Kroacia Serbia Mali i Zi Magedonia Shqipéria Bosnjé Kosova

Hercegovina
Procesi = = = A NP J, L
T vV v vV

276 Anastasakis, O., (2008), ‘The EU’s political conditionality in the Western Balkans: towards a more
pragmatic approach’, Southeast European and Black Sea Studies, Vol. 8: 365-377, fq.365
277 Indeksi i Freedom House/ <http://www.freedomhouse.org/report-types/freedom-world>
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Figura 4.1: Performanca demokratike e Ballkanit Peréndimor sipas kategorisé

Burimi: Freedom House, 2013

Shénim: Trendet né njé lakore t€ vetme pér vende t€ vecanta t€ Ballkanit Peréndimor t& cilat pérfshijné:
procesin zgjedhor, median e pavarur, shoqériné civile, geverisjen demokratike shtetérore, geverisjen

T€ gjithé treguesit e mésipérm, pérmblidhen né até qé pér Freedom House pérbén nivelin
e demokracis€ pér nj€ vend t€ caktuar. Ajo g€ mund t€ vemé re nga grafiku, €shté se
pavarésisht specifikave né terma t€ zhvillimit demokratik qé paraqget ¢do shtet, s€ bashku,
vendet e Ballkanit Peréndimor shfaqin thuajse t€ njéjtén ecuri ose profil zhvillimi
demokratik né secilin prej treguesve t€ mésipérm. Natyrisht, dallimet n€ ecuriné e kétyre
vendeve pérkundrejt pérmbushjes s€ treguesve t& mésipérm, reflektohen né kategorizimin
qé€ Freedom House pérdor pérsa i pérket statusit t€ demokracisé. Késhtu, pér vitin 2013,
Kroacia, Serbia, Mali 1 Zi, dhe Maqgedonia vlerésohen si demokraci gjysém té
konsoliduara, Kosova vlerésohet né kategorin€ e regjimeve autoritare gjysém té

8 Pinna, A., (2013)/ < http://www.freedomhouse.org>
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konsoliduara, ndérsa Shqipéria dhe Bosnjé-Hercegovina shihen si geverisje tranzicionale
dhe regjime hibride.

Njé céshtje problematike pér t€ gjitha vendet e rajonit pérgjaté procesit t& demokratizimit
paraqget edhe prezenca e korrupsionit. Freedom House e vleréson kété té€ fundit si tregues,
pjes€ e indeksit t€ demokratizimit, ndérsa njé vlerésim edhe mé t€ detajuar ofron
Transparency International me Indeksin e Perceptimit t€ Korrupsionit. Si¢ mund té shihet
nga tabela e méposhtme, prezenca e korrupsionit i ka pozicionuar ndér vite vendet e
paskomuniste t€ Ballkanit Peréndimor midis vendit t&€ 70-t€ dhe t& 100-t&€ nga 177 vende
q¢€ merren nén vlerésim.

Tabela 4.5: Indeksi i Perceptimit té Korrupsionit, Transparency International

Ballkani Renditja
Peréndimor

2004 2009 2011 2012
Shqipéria 108 95 95 113
Bosnjé- 82 99 91 72
Hercegovina
Kroacia 67 66 37 62
Magedonia 97 71 69 69
Kosova - - 112 105
Mali i Zi - 69 66 75
Serbia 97 &3 86 80

Burimi: Transparency International’”®, 2013

Né kuadrin e ndryshimeve politike t€ kétyre vendeve, pérvec formatit té regjimit politik
té vendosur, nj€ rol t€ réndésishém luan edhe kuadri institucional. M€ specifikisht, duke
u fokusuar né vende si Shqipéria, Magedonia, Bullgaria, etj, Minassian®*°, né analizimin
e mjedisit ekonomik té€ tyre evidenton domsdoshmériné e ngritjes s€ institucioneve
cilésore. Kjo, sepse sipas autorit kéto t€ fundit kan€ nj€ korrelacion té drejtpérdrejté me
mundésiné e nj€ vendi pér t€ gjeneruar rritje ekonomike. Rritja, rrjedhimisht cénohet nése
ka nj€ prezencé té njé€ cilésie t& ulét té institucioneve, gj€ e cila pérkthehet drejtpérsédre;jti
né rritjen e kostove té transaksioneve ekonomike duke 1 drejtuar aktivitetet ekonomike né
drejtimin e gabuar. Ndryshe, zhvillimi pér Minassian €shté 1 pércaktuar nga ‘shpejtésia e
zbatimit t€ reformave strukturore nga njéra an€, dhe nga ngritja e institucioneve moderne
ekonomike, politike, dhe sociale nga ana tjetér’?®!. Zhvillimi dhe ngritja e institucioneve
demokratike €shté prodhuar jo vet€ém si njé nevojshméri e brendshme, por edhe si njé
kérkesé e faktorit t€ jashtém, sidomos atij evropian. Kjo sepse, ngritja e institucioneve té
géndrueshme t€ cilat garantojn€ demokracing, sundimin e ligjit, si dhe t€ drejtat e njeriut

279 Indeksi i Perceptimit t& Korrupsionit, (2013), Transparency International
<http://www.transparency.org/cpi2013/results?>

280 Minassian, op.cit., fq. 58-63.

81 ibid,, fq. 49.
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&shté né gendér t€ edhe té kritereve politike t&€ Bashkimit Evropian pér vende té cilat
synojné anétarésimin né kété organizaté.

Pér mé tepér, pérballja me krizén ekonomike e vendeve t€ Ballkanit Peréndimor dhe
rimékémbja e ngadalshme e tyre nga kriza, ¢ ka vendosur né gendér t€ vémendjes
réndésiné e mjedisit institucional pér ¢cdo vend. Ky mjedis, pérfagésohet nga njé térési
insitucionesh té€ cilat duhet t€ mundésojné mbarévajtjen e sistemit politik e atij ekonomik.
N¢ trajtes€n e mésipérme, kéto institucione 1 kemi paré si njé bashkési rregulluese
formale dhe joformale e cila pérshin: cilésiné e procesit t& privatizimit, liberalizimin e
¢mimeve, liberalizimin e tregétis€ s€ jashtme, sistemi ligjor, korrupsioni, etj. Megjithaté,
né varési t€ natyrés s€ studimit, studiues t€ ndryshém, u referohen elementéve té
ndryshém té analizés sé kuadrit institucional dhe cilésisé s€ tij pér vende apo rajone té
caktuara.

Nése 1 referohemi vlerésimit t€ kuadrit institucional nén procesin e tranzicionit
demokratik pér vendet e Ballkanit Peréndimor, si njé bashkési shetesh me dinamika té
ngjashme zhvillimi politik dhe ekonomik, Banka Evropiane pér Rindértim dhe Zhvillim
(ERBD), paraqget situatén e méposhtme té treguesve t€ pérdorur né€ vlerésimin e progresit
institucional né njé vend té caktuar. Vlerésimi 1 secilit prej treguesve béhet sipas njé
shkalle nga 1 deri 4+, ku 1 korrespondon me mungesén e ploté té pérpjekjeve pér
tranzicion nga ekonomia e planifikuar, dhe 4+ korrespondon me p&rmbushjen apo arritjen
e standardeve té njé ekonomie tregu.

Tabela 4.6: Kuadri institucional pér vende té Ballkanit Peréndimor sipas treguesve
té tranzicionit t¢ ERBD

Q ol Q - D D Q
- - = = = =
=) © @ © ©
& & 3 Es 2 £
D E E g E s .:
- E g £z 3 o £ z
= £ £ =75 g s S =
= 5 5 & & 8 £ = &8
E. 'E E g “ ¥ = s B
= = g z = - =
£ - - - = g o E
2 E E EEg = - E b=
2 = £ £ 82 v @ g E . .
o S = EE & 8 g £:=F =
g g =5 ] S o= o £ 5SE& 5 a
3 £ £® CR 2 3 522 | s5¢
& ~ g ~ 2 =t 2 = = &= E & =
Shqipéria 75 4- 4 2+ 4+ 2 3 2
Bosnjé- 60 3 3 2 4 2 3 2+
Hercegovina
Magedonia 70 3+ 4 3- 4+ 2+ 3 3-
Mali i Zi 65 3 4- 2 4 2 3 2+
Serbia 60 32 3.8 2.3 4 23 32 2.3

Burimi: Raporti i Tranzicionit i ERBD, 2009

Ajo g€ mund té€ vémé re nga vlerésimi i treguesve pér secilin vend €shté progresi 1 arritur
né€ liberalizimin e tregétis€ s€ jashtme dhe reformén bankare. Ndérsa pér treguesit e tjeré
statusi 1 arritjeve €shté mé 1 diferencuar, por me ecuri t€ pérgjithshme né segmente té
pérbashkét pér kété kategori vendesh. Trendi qé ka ndjekur reforma institucionale qé prej
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dekad@s sé€ paré té tranzicionit demokratik pér kété kategori vendesh dhe vende té€ tjera té
cilat iu nénshtruan tranzicionit ekonomik prezantohet né grafikun e mé€poshtém té¢ ERBD-
s€. Natyrisht, ai &shté njé déshmues i ményrés se si kané evoluar kéto reforma pér té
mbérritur né vleré€simet e kohéve t& fundit t€ prezantuara mé sipér.
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Figura 4.2: Ecuria e reformés institucionale né ekonomité e tranzicionit, 1991-200223
Burimi: ERBD, 2002

Njé element ky¢ pér zhvillimin e métejshém té ekonomive t€ kétyre vendeve éshté edhe
konkurueshméria. Kjo e fundit, e vlerésuar né Raportin Botéror t€ Konkurueshmérisé
(GCR) ( 2012-2013) nga njé total prej 144 shtetesh, paraget njé situaté jo shumé té
favorshme e pozitive pér vendet e Ballkanit Peréndimor. N& kuadrin e kétij raporti
konkurueshméria shihet si ‘térésia e institucioneve, politikave, dhe faktoréve qé
pércaktojné nivelin e produktivitetit t& njé vendi’?®’. Késhtu, ndér vendet e kétij rajoni me
renditjen mé t€ miré€ paraqitet Mali 1 Zi (vendi 1 72-t€), ndérsa Shqipéria dhe Serbia
paraqiten me renditje mé poshté sesa mesatarja e rajonit. Tabela e méposhtme ofron njé
panoramé mé t€ qarté t€ pozicionimit té secilit prej shteteve pérkundrejt treguesve
pérbérés té Indeksit t€ Konkurueshmérisé Botérore.

Tabela 4.7: Shtyllat e Konkurueshmérisé Botérore té WEF (Forumi Ekonomik
Botéror), renditjet 2012-2013
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282 Shénim: Kjo reformé i referohet indeksit té pérdorur nga ERBD pér ekonomité né tranzicion, dhe ku ky
indeks é&shté njé shumatore e disa treguesve kryesoré t€ analizuar dhe kuantifikuar, si: politika e
konkurencés, reforma e ndérmarrjeve, reforma e sektorit bankar, dhe reforma né€ institucionet jo-bankare
financiare. Segmenti i vlerave té indeksit &sht€ [0.4], ku nivelet m€ t€ uléta tregojé reforma mé t€
reduktuara e t€ ngushta institucionale nga ana e vendeve né€ tranzicion.

283 Schwab, K. Sala-i-Martin, X., (2012), The Global Competitiveness Report 2012-2013, Forumi
Ekonomik Botéror (WEF), Gjenevé, {q. 4.
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Indeksi Botéror i
Konkurrueshmeérisé 89 | 88 80 72 95 85
1 | Kérkesat bazé 87| 81 71 74 95 82
2 | Pérmirésuesit e eficencés 92| 97 84 74 88 87
3 | Faktorét e inovacionit 113 | 99 110 69 124 103

Burimi: Forumi Botéror Ekonomik (WEF): Raporti Botéror i Konkurueshmérisé
Shénim: Renditja béhet pér 144 vende, ku sa mé e ulét renditja aq mé& miré.

Né pérputhje edhe me teoriné ekonomike, GCR-ja*®*, i ndan ekonomité né tre faza
zhvillimi: ekonomi t€ orientuara né faktorét e prodhimit (konkurrueshméria rritet
népérmjet funksionimit t€ institucioneve, njé mjedisi makroekonomik stabél, njé
infrastrukture t€ zhvilluar dhe njé forc€ pune té shéndetshme); ekonomi té€ orientuara nga
eficenca (konkurueshméria rritet si pasojé e arsimit té lart€ dhe trajnimit, miréfunksionim
1 tregut t€ punés dhe atij financiar, e njé treg i madh i1 brendshém ose i jashtém), dhe etapa
e treté pérfundimtare e zhvillimit korrespondon me ekonomité e orientuara tek inovacioni
(konkurueshméria rritet népérmjet pérqgendrimit tek teknologjia dhe inovacioni, e
rrjedhimisht sofistikimi 1 biznesit). Sipas kétij raporti ekonomité e vendeve té rajonit t&
Ballkanit Peréndimor jané né etapén e dyté té€ zhvillimit ekonomik e cila korrespondon
me ekonominé e orientuar drejt eficenc€s, por q€ pér t€ rritur konkurrueshméring,
politikat ekonomike duhet t€ fokusohen tek shtyllat e sipérpérmendura.

Natyrisht, vlerésimi i aspektit ekonomik institucional nuk éshté i mjaftueshém pér njé
panoramé t€ pérgjthshme t€ kétyre zhvillimeve institucionale pér vendet e Ballkanit
Peréndimor. Pér két€, mé€ poshté paragesim edhe statusin e zhvillimeve té fundit té
fokusuara mé shumé brenda qasjes sé€ geverisjes té ofruar nga Worldwide Governance
Indicators (2013). Kéta té fundit, vlerésojné ecurin€ e dimensioneve t€ vecganta té
geverisjes pér 215 ekonomi té€ ndryshme pérgjaté kohés né bazé njé-vjecare. Kéto
dimensione jané: stabiliteti politik dhe mungesa e dhunés, efektiviteti qeverisés, cilésia e
reformave rregulluese, sundimi i ligjit, kontrolli i korrupsionit, dhe kundérshtimi e
llogaridhénia®®>,

Tabela 4.8: Treguesit e qeverisjes pér vitin 2013 pér vendet e Ballkanit Peréndimor

(Kaufman et al., 2013)

Treguesit/Vendet | Kundérshtimi | Stabiliteti | Efektiviteti | Cilésia e | Sundimi | Kontrolli i
e politik geverisés reformave | i ligjit Kkorrupsionit
llogaridhénia | dhe rregulluese

mungesa
e dhunés

Shqipéria -0.11 -0.16 -0.28 0.17 -0.57 -0.72

Bosnjé- -0.14 -0.54 -0.47 -0.06 -0.23 -0.3

Hercegovina

Magedonia 0.00 -0.44 -0.07 0.35 -0.24 0.02

Malii Zi 0.23 0.56 0.13 0.01 0.00 -0.1

Serbia 0.17 -0.22 -0.11 -0.08 -0.39 -0.31

24 ibid., q. 5-8.

285 Banka Botérore, Worldwide Governance Indicators:
<http://info.worldbank.org/governance/wgi/index.aspx#home>
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| Mesatarja | 0.03 | -0.16 | -0.16 | 0078 |  0.286 | 0.282 |

Burimi: BB, Worldwide Governance Indicators, 2013

Shkalla e vlerésimit t& secilit prej dimensioneve t€ qeverisjes sipas Worldwide
Governance Indicators varion nga -2.5 n€ 2.5, ku vlerat mé¢ t&€ larta korrespondojné né
rezultate mé t€ mira t€ geverisjes, dhe e anasjellta pér vlerat mé t€ ulta. Nése do 1
referohemi pérmbledhjes s€ t€¢ dhénave pér vendet e parashtruara né tabelé, vémé re se
Mali i1 Zi éshté 1 vetmi vend pér vitin 2012 qé ka vlerésime pozitive né t& gjitha
dimensionet e geverisjes, pérvec ¢éshtjes sé kontrollit t€ korrupsionit. Problematike pér té
gjitha vendet e tjera mbeten dimensioni i stabilitetit politik dhe 1 mungesés sé dhunés,
efektiviteti i geverisjes, si dhe kontrolli i korrupsionit.

Mé konkretisht, nisur edhe nga fokusi yné studimor, nése shohim nga piképamja
krahasuese ¢éshtjen e stabilitetit politik, vémé re se ajo &shté problematike pér té gjitha
vendet e kétij rajoni.

Tabela 4.9: Té dhéna krahasimore mbi vendet e Ballkanit Peréndimor né lidhje me
stabilitetin politik e mungesén e dhunés, Worldwide Governance Indicators (BB)

Treguesi Vendi Viti Vlerésimi i Renditja
dimensionit té
geverisjes
Stabiliteti Politik | Shqipéria 2002 -0.39 30.77
dhe Mungesa e 2007 -0.20 37.98
Dhunés 2012 -0.16 39.81
Bosnjé- 2002 -0.25 38.46
Hercegovina 2007 -0.60 25.96
2012 -0.54 28.91
Kosova 2002 n/a n/a
2007 n/a n/a
2012 -1.15 15.17
Magedonia 2002 -1.12 17.31
2007 -0.43 30.29
2012 -0.44 33.18
Mali i Zi 2002 n/a n/a
2007 0.15 48.08
2012 0.56 63.98
Serbia 2002 -0.60 26.44
2007 -0.61 25.48
2012 -0.22 38.86

Burimi: BB, Worldwide Governance Indicators*®, 2013
(http:/finfo.worldbank.org/governance/égi/index.aspx#reports)

Ashtu si¢ mund t€ shohim, pérgjat€¢ mé shumé se njé dekade (dekadés sé fundit),
destabiliteti politik ka vazhduar t€ jeté njé c¢éshtje problematike pér kété kategori
vendesh. Vetém Mali i1 Zi ka regjistruar vlera pozitive, edhe pse kéto té€ fundit jané larg té
konsideruarit si rezultate t€ mira t€ kétij dimensioni qeverisjeje. Ndérsa, pjesa tjetér e

286 Shénim: Vlerésimi i dimensionit té geverisjes, tregon statusin e treguesit pér njé vend né njé shkallé nga
-2.5-2.5, ku vlera mé t€ larta tregojné rezultate mé t€ mira qeverisjeje. Ndérsa, renditja tregon renditjen e
njé vendi né krahasim me t€ gjitha vendet e tjera, dhe ku 0 tregon renditjen mé t€ ulét ndérsa 100 renditjen
mé té larté.
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vendeve té kétij rajoni identifikohet me vlera negative pérkundrejt ¢éshtjes sé stabilitetit
politik dhe mungesés sé dhunés, ku njé€ situaté mé e rénduar paraqitet pér Magedoning.
Pérsa 1 pérket renditjes krahasimore t€ kétyre vendeve né raport me té gjithé ekonomité e
tjera (215 té tilla) t€ botés, pozicionimi vazhdon t€ jet€ jo i miré. Mé konkretisht, ato
ndodhen ndérmjet pozicionit t&€ 30-t¢ dhe 40-t€, cka déshmon pér rezultate t&€ uléta e
problematike t€ geverisjes né kété€ dimension.

Késhtu, népérmjet treguesve e indekseve t€ meésipérm, mund t€ shohim se myjedisi
institucional pér vendet e Ballkanit Peréndimor &shté larg té€ qénit njé mjedis 1
mirérregulluar dhe eficent. Mungesa e njé mjedsisi t€ tillé t€ mirérregulluar dhe
funksional pérbén pengesé edhe pér mbarévajtjen e aktivitetit politik e atij ekonomik.
Ndryshe, Minassian, réndésiné e njé organizimi t€ miré€ institucional e sheh si njé
domosdoshméri pér njé mjedis ekonomik konstruktiv. Kjo sepse, sipas tij ‘cilésia e dobét
institucionale krijon kosto té larta transaksioni t€ cilat i ¢orinetojné€ sinjalet e tregut dhe 1
drejtojné aktivitetet ekonomike né drejtim té gabuar’®®’. Megjithaté, ajo cka shérben si
stimul dhe pérmirésues i mundéshém 1 situatés aktuale pérsa u pérket si institucioneve
ekonomike e atyre politike, &sht€ perspektiva e anétarésimit t€ ardhshém t& kétyre
vendeve né Bashkimin Evropian. Kjo sepse, pritet g€ anétarésimi brenda késaj organizate
té ofroj€ njé mjedis ekonomiko-politik stabél e pérmirésim t€ ndjeshém té kuadrit ligjor e
institucional né kéto vende. Natyrisht, né tranzicionin ekonomik t€ vendeve paskomuniste
nj€ rol té réndésishém ka patur edhe institucioni i FMN-s€. Ky i fundit, u krijua nga
vendet peréndimore ‘si njé¢ mekanizém apo mjeti kryesor pér orientimin e ndihmés drejt
vendeve t€ cilat kishin dalé nga gé€rmadhat e perandoris€ sovjetike, si dhe ishte pérgjegjés
pér krijimin e njé strategjie ndérveprimi me kéto vende?®. Si i tillé, pérgjaté periudhés sé
tranzicionit, sipas Stone, FMN ka luajtur njé rol té réndésishém né marrédhénien
ndérmjet fuqisé, interesave, e politikébérjes dhe ushtron ndikim mbi politikat kombétare
té kétyre vendeve.

Né pérmbledhje, mund té€ shohim se dinamika e jashtme dhe ajo e brendshme, jo
gjithmoné kané qené té ndérlidhura e paralele me njéra-tjetrén, dhe sipas Bieber njé
problem qé qéndron evident pér vendet e Ballkanit Peréndimor &sht€ gjendja e
demokracisé®®. Késhtu, shohim se, nga sa identifikuam mé sipér, procesi i
demokratizimit né vendet e Balkanit Peréndimor €sht€ ende 1 ngadalté dhe progresi drejt
konsolidimit t& kétyre demokracive jo 1 mjaftueshém. Nése, do t€ tentonim té&
identifikonim arritjet dhe statusin e zhvillimeve pérkundrejt secilés fazé qé procesi 1
demokratizimit pérfshin, atéheré do t€ pérftohej njé€ panoramé e tillé: né vitet 90°, t& cilat
pérkuan me etapén e ndryshimit t€ regjimit, véshtirésité me té cilat u pérballén vendet e
kétij rajoni jané t€ dukshme né terma si té treguesve makroekonomiké, ashtu edhe atyre
politiké; institucionalizimi 1 demokracis€é pérkoi me njé€ periudhé stabilizimi dhe
pérmirésimi t€ ndjeshém t€ kétyre elementéve, gjé qé u reflektua mé shumé né
pérmirésimin e situat€és makroekonomike, ashtu si¢ déshmojné edhe treguesit e
evidentuar mé sipér; s€ fundmi, ajo cka mund t€ konfirmojmé né€ lidhje me etapén e treté

287 Minassian, op.cit, fq.63.

288 Stone, W. R., (2002), Lending credibility: The International Monetary Fund and the Post-Communist
Transition, Princeton University Press, fq. 3-4.

289 Bieber, F., (2013), ‘The Western Balkans are dead-long live the Balkans: Democratization and the limits
of the EU’, Unfinished Business: The Western Balkans and the International Community,1-10, fq. 5.
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teorike, até té konsolidimit t&€ demokracisé, €shté€ se statusi i zhvillimeve t€ etapés sé dyté,
ka qéné€ pércaktues edhe pér vijimésin€ e konsolidimit t€ demokracis€. Késhtu,
pavarésisht trendeve rritése né disa dimensione t& qeverisjes dhe té sferés ekonomike
pérgjaté etapés sé€ institucionalizimit t€ demokracis€, ritmi i kétyre zhvillimeve pér njé
pjesé t€ miré€ t€ vendeve t€ kétij rajoni nuk ka gené i mjaftueshém pér t€ mundésuar
kalimin drejt etapés pé&rmbyll€se t€ procesit t€ tranzicionit demokratik. Ndryshe Serbos
do t€ konfirmonte se ‘pavarésisht arritjeve t&€ vazhdueshme dhe pérpjekjeve té béra nga
vendet e Ballkanit Peréndimor né rrugén e tyre drejt integrimit né BE, ato vazhdojné té
hasin né€ probleme té ndryshme qé i pérkasin sferés ekonomike, politike, institucionale,
si: ‘pasiguri kushtetuese, sindroma e “shtetit t&€ dobét”, njé mjedis i varfér biznesi, dhe

normé e larté e papunésisé dhe varférisé .

4.3 RASTI I SHQIPERISE*!

Pavarésisht ngjashmérisé qé prezantojné€ vendet paskomuniste né disa dinamika zhvillimi
ekonomik e politik, ato gjithsesi diferencohen nga njéra-tjetra. Nuk mund té flasim pér
uniformitet zhvillimesh ekonomike dhe politike pér shkak t& karakteristikave t€ ndryshme
sociale, fizike, e politike q€ paragesin shoqérité e tyre jo vetem pérgjaté periudhés sé
tranzicionit, por me té cilat jan€ identifikuar edhe né periudhén e ndryshimeve té formatit
té regjimit politik apo proceseve shtet-formuese. Késhtu, ndryshimet né pérbérjen sociale,
stratifikimin e shoqérisé€, kulturén politike, pozicionin gjeografik, ményrén e organizimit
té pushtetit politik, ushtrimit t&€ autoritetit brenda kufijve shtetéroré, etj., b&né qé
etiketimi pér zhvillimet e tranzicionit demokratik pér vendet paskomuniste, madje mé
specifikisht edhe pér vendet e Ballkanit Peréndimor té€ jeté ai i njé heterogjeniteti
zhvillimor.

Nése 1 referohemi rastit t€ Shqipéris€é paskomunsite, koncepti 1 paré qé na duhet t&
sqarojmé &shté etiketimi ‘paskomunist’ qé€ vendosim. Ky i fundit, sipas Shala 1 referohet
njé etiketimi 1 cili pérshkruan ‘kushtet e njé shoqérie, eksperimenti transformues soico-
politik e ekonomik i s€ cilés, pérgjaté 1945-1990 ishte i pérgéndruar ekskluzivisht né
komunizmin Marksist duke theksuar njé aspekt mbi gjithé t€ tjerét: kolektivizimin, dhe
ku ky 1 fundit u mbéshtet né zbatimin e pronésisé¢ publike t€ burimeve prodhuese
népérmjet kontrollit t€ pérgendruar, si dhe suprimimit t€ shoqérisé duke tentuar pér té
eleminuar diversitetin dhe shndérruar shoqériné né barazitare’*>. Késhtu, nevojshméria e
ndryshimeve né fillim té viteve 90° pér két€ vend, ashtu si dhe pér vende té tjera té
Evropés Lindore, lidhej me dy procese kryesore, njéri politik e tjetri ekonomik. I pari i
referohet kalimit nga formati jodemokratik i totalitarizmit drejt demokracisé, dhe 1 dyti,
kalimit nga njé ményré e centralizuar e organizimit té aktivitetit ekonomik tek ekonomia

290 Serbos, S., (2008), ‘European integration and South Eastern Europe: Prospects and challenges for the
Western Balkans’, UNISCI Discussion Papers, 18, 95-112, fq. 95.

21 Shtojca 3 pérmban njé pérmbledhje sintetike té zhvillimeve né kontektin e treguesve te stabilitetit politik
pérgjaté periudhés pas ndryshimit té€ regjimit.

292 Shala, A., (1997), ‘Social and political change in post-communist Albania, the 1990’s’, Institute of
Social Studies, Graduate School of Development Studies, fq. 23.
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e tregut. Si pérfundim, dy procese t€ ndérlidhura me njéri-tjetrin brenda njé konteksti té
caktuar kohor t&€ quajtur proces tranzicioni.

Tashmé, pas dy dekadash e gjysém prej etapés sé paré€ t€ tranzicionit demokratik, asaj té
ndryshimit t€ regjimit politik, vérejmé se, nga njé véshtrim i1 pérgjithshém 1 proceseve
demokratizuese, sistemi politik éshté pérballur me sfida t&€ shumta. Sipas Bideleux dhe
Jeffries, nése n€ vendet e tjera si: Mali i1 Zi, Bullgaria, Rumania apo Serbia, strukturat dhe
rrjetet e pushtetit t€ trashéguara nga e kaluara komuniste u ruajtén edhe pas ndryshimeve
té regjimit, n€ Shqipéri, t€ gjithé kéto struktura té s¢ kaluaré€s komuniste u shkatérruan,
dhe pikérisht pér kété arsye ‘pérpjekja e vazhdueshme pér t€ vendosur demokracing
liberale €shté€ penguar nga njé mungesé e theksuar e pushtetit té strukturave té caktuara
dhe lidhjeve sociale t& ¢cdo 110ji*?*.

Né fakt, konstatimi i Bideleux dhe Jeffries na drejton tek c¢éshtja sesi €shté menaxhuar
veté tranzicioni, apo strategjia bazé q€ €shté pérdorur pér t€ mundésuar akomodimin e
ndryshimeve né strukturén e tregut dhe formatin geverisés. Dy perspektiva shpjeguese
marrin réndési né€ kété drejtim: politika e reformés né ekonomi dhe qasja institucionale.
Politika e reformés tenton t€ identifikojé ményrén e shpérndarjes s€¢ kostove dhe
pérfitimeve né€ reformat ekonomike t€ ndjekura nga vendet paskomuniste pérgjaté
procesit t€ tranzicionit. Shpérndarja e kostove dhe pérfitimeve brenda njé vendi
paskomunist né kuadér t€ reformave pér t€ kaluar tranzicionin éshté edhe elementi ky¢ qé
ndihmon né analizimin e pérzgjedhjes specifike t€ njérés apo tjetrés reformé, né
interpretimin e kohézgjatjes sé€ tyre, si dhe mbéshtetjes s€ votuesve pér njé subjekt politik
apo njé tjetér, pér kété kategori vendesh.

Shqipéria, ashtu si pjesa tjetér e vendeve paskomuniste, sipas Stone?** u pérball me dy
mundési kryesore veprimi: nga njéra ané€, ndjekja e shembullit t€ Kinés, pér reforma
graduale té cilat patén sukses né sektorin ekonomik, dhe nga ana tjetér, ndjekja e modelit
neoliberal té politikave né vendet e Amerikés Latine té cilat u shoqéruan me kosto té
médha si dhe destabilitet politik. N& fakt, duke paré kéto dy modele, pér t€¢ mundésuar
suksesshém tranzicionin né funksion té€ njé€ strategjie t€ mesme flet Przeworski. Ai
bazohet tek ideja se reformat, sé€ pari do té kené kostot pérkatése né njé vend té caktuar
dhe vetém mé voné do té shfagen pérfitimet prej tyre. E théné ndryshe, reformat
ekonomike né€ vendet paskomuniste, n€ afatshkurtér, pritet t€ prodhojné kosto sociale e
ekonomike pér shogéring, pér t€ mundésuar mé pas kalimin drejt njé ekonomie t€ liré
tregu. Kostot lidhen me papunésiné e larté, inflacionin e larté, rritjen e ¢cmimeve, etj,
ndérsa pérfitimet pritet t€ prodhohen si rezultat i masave (reformave) t€ njépasnjéshme
gjaté njé periudhe afatshkurtér pér té pérfituar né afatgjaté. Problemi géndror né kété
aspekt €shté se politikani sheh pér zgjedhjet e radhés e pér pasojat afatshkrurta té
pérkthyera né kosto sociale t€ kétyre reformave. Rrjedhimisht, politikbérésve iu duhet t&
pérballen me faktin se si do té akomodojné pakénaqésit€ g€ lidhen me reformat né
afatshkurtér pér té justifikuar pérfitimet e sé ardhmes.

Pikérisht, kété sfidé me t€ cilén pérballen politikbérésit e tranzicionit né vendet
paskomuniste, Przeworski, tek Demokracia dhe Tregu, ndryshe e trajton si ‘pérshkimi i
“luginés sé tranzicionit” pér tu ngjtiur né “kodrat e larta” t& njé ekonomie té reformuar?®>.

293 Bideleux, Jeffries, op.cit., q.72.
2% Stone, op.cit, fq. 5.
2% Przeworski, (1991), op.cit., fq. 138.

106



Grafikisht, kjo situaté shpjegohet nga Przeworski népérmjet ‘kurbés J’ e cila identifikon
rénien e véshtirésit€ e reformave né€ afatashkurtér pér t€ pérfituar nga rezultatet e
reformave né ményré graduale né afatgjaté.

Céshtja kryesore qé shtrohet &shté se si kané vijuar dinamikat e politikés s€ reformés
ekonomike né vendet paskomuniste dhe sfidat reale me té cilat jané pérballur ato. Pra,
nése procesi ka prodhuar kosto, nga cilét aktoré jané prodhuar kéto kosto, si dhe a kané
prodhuar pengesa reale né zbatimin e reformave kéta aktoré. Sipas, Hellman?®®, reformat
ekonomike kané prodhuar kosto né€ té gjitha vendet paskomuniste, edhe né rastet mé té
suksesshme t€ tranzicionit, si: inflacion t€ lart€, papunési e lart€, rénie e té ardhurave
reale, rénie e shérbimeve publike, si dhe pasiguri né rritje. Duke u pérqendruar tek
inflacioni dhe vlerésimi i tij né marrédhénie me ‘kurbén J°, Stone thekson se vendet
paskomuniste me inflacion mé t€ larté patén rritje mé té ngadalté, ose rénie mé t€ shpejté,
dhe ishin njérézit e varfér ata q€ vuajtén mé shumé nga inflacioni, duke prodhuar né kété
ményré edhe rritje té pabarazisé sé t& ardhurave’®’. Kostot e fillimit té tranzicionit i kané
orientuar géndrimet e politkbérésve ndaj humbésve potencialé né dy drejtime: geverité
ose jan€ izoluar nga presioni elektoral dhe kané¢ ndérmarré reforma té pjesshme duke
rezultuar né progres t€ ulét reformash, ose kané gené mé t€ ndjeshme ndaj kércénimit t&
humbésve dhe kané ndérmarré reforma gjithpérfshirése. Megjithaté, sipas Hellman ajo
cka pérbén tiparin e vecanté t&€ kétyre zhvillimeve ishte se ‘né kontrast me dinamikat e
reformés ekonomike dhe “kurbés J”, humbésit, né tranzicionet paskomuniste nuk kané
pérbéré pengesén kryesore politike ndaj reformave. Ato jané pérballur me njé térési
sfidash nga njé burim i papritur: aktorét (si bankierét, menaxherét e kompanive shtetérore
té cilét u kthyen né pronaré té tyre, sipérmarrésit e rinj, etj) t€ cilét gézonin pérfitime t&
médha nga shtrembérimet e njé reforme té pjesshme tregu dhe luftuan pér garantimin e
fitimeve té tyre nga disbalancimet e reformave té pjesshme’>%.

Pra, ndryshe nga supozimet bazé té “kurbés J”, e cila bazohet tek fakti se reformat
ekonomike prodhojné kosto né afatshkurtér, dhe pérfitimet 1 prodhojné né afatgjaté, né
tranzicionin paskomunist, reformat prodhuan né afatshkurér pérfitime pér njé grup té
vogél, dhe kosto t€ shpérndara pér té gjithé ekonominé.

Logjika e strategjisé s€ tranzicionit, e sugjeruar nga Przeworski pérbén njérin aspekt té
prodhimit t&€ njé baze legjitimimi t€ reformave ekonomike paskomuniste. Natyrisht, njé
rol t€ réndésishém né kété aspekt luan edhe qasja e zgjedhjes institucionale népérmjet
disa kéndvéshtrimeve specifike t€ saj. Ré€ndésia e késaj qasjeje lidhet me faktin se, pér té
kuptuar ecuriné e proceseve transitore né¢ vendet paskomuniste, nevojitet t€ njihen
pikérisht kéto dinamika t€ cilat mund t€ jené t€ ndryshme pér vende t€ ndryshme, por qé
pérligjin ekzistencén e njé kuadri t€ caktuar institucional n€ njé vend specifik. Si t€ tilla,
duke pérmbledhur edhe bazén teorike t€ pjesés s€ paré, idenifikojmé piképamjen
kulturore, ekonomike, politike e sociale. Secila prej kétyre dinamikave ofron njé logjiké
shpjeguese e justifikuese té ekzistencés sé nj€ kuadri t€ caktuar institucional pér vende té

2% Hellman, S. J., (1998), ‘Winners take all: the politics of partial reform in post-communist transitions’,
World Politics, Vol. 50(2): 203-234, fq. 16.

297 Stone, W. R, (2002), Lending credibility: The International Monetary Fund and the Post-Communist
Transition, Princeton University Press, fq. 12.

2% Hellman, op.cit., fq. 16-17.
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caktuara. Késhtu, piképamja kulturore, me pérfagésues Almond e Verba (1963) thekson
se institucionet n€ njé€ vend t& caktuar jan€ produkt i1 kulturés specifike t€ atij vendi. Pra,
ekziston njé€ varési nga rruga e zhvillimit q€ kan€ ndjekur institucionet deri né momentin
aktual zhvillimor té tyre. Né kontekstin e késaj piképamjeje do t€ thoshim se pér
Shqipérin€, ashtu si edhe pér njé pjesé t€ konsiderueshme t€ vendeve paskomuniste, e
kaluara komuniste me indoktrinimin marksist-leninist ka ndikuar n€ pérvijimin e kuadrit
institucional me tendenca pérgendrimi pushteti. Ndé€rsa, piképamja ekonomike, e trajtuar
mé sipér népérmjet Przeworskit, e bazon kuadrin institucional né€ funksion té reformés
ekonomike té ndjekur. Pra, sipas géndrimit g€ humbésit nga reforma ekonomike mbajné
pérkundrejt sistemit politik e institucioneve t€ veta, sistemi politik ose do té tentojé t&
akomodojé kundérshtimet népérmjet hapjes ndaj kétyre grupimeve, ose izolohet duke
prodhuar institucione mé t€ centralizuara. Nga piképamja sociale, sigurisht do t&€ merrnim
né konsideraté pérbérjen e shoqérisé dhe prezencén né t€ apo jo té entive té ndryshme.
Rrjedhimisht, prania e grupimeve té€ ndryshme do té€ prodhonte dy pérgjigje t€ mundshme
ndaj ményrés s€ sendértimit t& kuadrit institucional né njé vend: ose ndértimit té
institucioneve té cilat t& ofronin mundé€siné€ e aksesit t€ kétyre grupimeve, ose mbylljes sé
tyre ¢ dominimit nga grupimi etnik mé€ i madh. N¢ statusin aktual té zhvillimeve t&
Shqipéris€ paskomuniste, mund t€ themi se formati institucional ka prodhuar mundési pér
pérfagésimin dhe pérfshirjen e grupimeve té tjera etnike. S€ fundmi, politikisht, zgjedhjen
e institucioneve té caktuara né vendet paskomuniste Frye*’ e shpjegon me ményrén e
ndértimit t€ sistemit partiak, n€se ky i fundit krijon mundésiné e atyre q€ quhen bllokime
té procesit politik nga parti té tjera mé t€ vogla, apo nése sistemi €shté€ i orientuar drejt bi-
partitizmit. Historia politike e Shqipéris€ pluraliste déshmon pér tendencat e kalimit té
sistemit partiak drej pluripartitizmit me dy parti kryesore g€ mbajné peshén kryesore. Né
fakt, dekadén e fundit, kané gené partité e vogla ato té cilat kané luajtur rolin gendror né
vijueshmériné e geverisjes brenda njé koalicioni partiak apo njé tjetri.

Pra, ajo cka pérbén interes studimor né kontekstin e kuadrit institucional pér vendet
paskomunste, e rrjedhimisht pér Shqipérin€, €shté struktura institucionale e prodhuar nga
tranzicioni dhe shpjegimi 1 késaj té fundit. Frye, e finalizon kété logjiké duke
argumentuar se ekziston njé marrédhénie e ngusht€é ndérmjet institucioneve ekzistuese,
pasigurisé, dhe zgjedhjes institucionale. Kur pasiguria né vend (u referohemi vendeve né
procesin e tranzicionit demokratik) €shté e ulét, aktorét politiké mund té€ pérdorin
institucionet ekzistuese pér t€ pérkthyer pushtetin e tyre aktual politik né€ rezultate té
favorshme institucionale, ndérsa me shfaqjen e pasiguris€ ulet aft€sia e aktoréve politiké
té¢ fuqishém pér t€ pérkthyer pozicionin e tyre té€ privilegjuar né njé set té ri
institucionesh 3%,

Specifikisht, nga piképamja e indekseve dhe treguesve t€ vecanté g€ agjenci e
institucione t€ tjera ndérkombétare prodhojné mé poshté prezantojmé né panoramé té
vijueshmérisé s€ disa prej elementéve té sistemit politik pér rastin e Shqipérisé.

2% Frye, T., (1997), ‘A politics of institutional choice: post-communist presidencies’, Comparative
Political Studies, Vol. 30: 523-552, fq. 530-531.
30 Frye, T., (1997), ‘A politics of institutional choice: post-communist presidencies’, Comparative
Political Studies, Vol. 30: 523-552, fq. 546-547.
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Njé ndér kéta tregues &shté ai i dimensioneve t&€ geverisjes t€ prodhuar nga Banka
Botérore né baz¢ vjetore t€ identifikuar si Worldwide Governance Indicators.

Tabela 4.10: Treguesit e geverisjes pér Shqipériné pérgjaté dekadés sé fundit, trendi

2002, 2007, 2012
Treguesi Vendi Viti Vlerésimi i | Renditja
dimensionit té
geverisjes
Kundérshtimi Shqipéria 2002 -0.04 47.60
dhe llogaridhénia 2007 0.09 51.44
2012 0.01 50.24
Stabiliteti politik | Shqipéria 2002 -0.39 30.77
dhe mungesa e 2007 -0.20 37.98
dhunés 2012 -0.16 39.81
2002 -0.57 32.68
Efektiviteti i | Shqipéria 2007 -0.38 42.23
geverisé 2012 -0.28 44.98
Cilésia Shqipéria 2002 -0.25 43.63
rregulluese 2007 0.07 55.83
2012 0.17 56.46
Sundimi i ligjit Shqipéria 2002 -0.92 21.05
2007 -0.70 27.75
2012 -0.57 35.07
Kontrolli i | Shqipéria 2002 -0.86 25.85
korrupsionit 2007 -0.66 29.61
2012 -0.72 26.79

Burimi: Worldwide Governance Indicators,Shqipéria, Banka Botérore, 2013
(http://info.éorldbank.org/governance/égi/index.aspx#reports)

Si¢ mund ta shohim, vlerésimet pér té€ gjitha dimensionet e qeverisjes pér Shqipériné jané
nén nivelin mesatar. M€ problematike, dhe me nivele mé t€ uléta paraqiten dimensioni i
stabilitetit politik, sundimit té ligjit dhe kontrolli 1 korrupsionit, ¢€shtje té€ cilat mé sipér
teorikisht duke iu referuar literaturés akademike i kemi paré ngushtésisht t€ lidhura me
problematikén g€ ato prodhojné edhe pér reformén ekonomike. Mé konkretisht, trendin
qé€ ka pésuar stabiliteti politik 1 vendit e shohim si mé poshté.
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Figura 4.3: Shqipéria 1996-2012, treguesi i agreguar: stabiliteti politik dhe mungesa e dhunés"!
Burimi: Worldwide Governance Indicators, 2013

Nése béymé krahasimin prej fillimit t€ periudhés s€¢ marré né konsideraté deri né vitin
2012, rritja, né kuptimin e pé€rmirésimit té situatés né két€ tregues t&€ geverisjes Eshté prej
10%, edhe pse vitet e fundit ajo ka shénuar njé trend zbrité€s por t€ géndrueshém né
krahasim me fillimet e dekadés sé€ fundit.

Ndérkohé, nése i1 referohemi mé konkretisht vlerésimit dhe renditjes pérkatése t&€ vendit
pérgjaté dekadés sé fundit né lidhje me ¢éshtjen e korrupsionit, problematika vazhdon t&é
mbetet e géndrueshme. Ké&t€ e déshmon Indeksi i Perceptimit t€ Korrupsionit (CPI) né
vleré€simin g€ ofron pér korrupsionin né rastin e Shqipéris€, por edhe né renditjen e
pérgjithshme né€ krahasim me vendet e tjera. Tabela e méposhtme pé€rmbledh t& dhénat e
raporteve t€ CPI ndér vite pér dekadén e fundit né€ kété vend.

Tabela 4.11: Indeksi i Perceptimit té Korrupsionit pér Shqipériné, 1999-20123”

Viti Shqipéria

Vlerésimi Renditja
1999 2.2 84/99
2000 - -
2001 - -
2002 2.5 81/102
2003 2.5 92/133
2004 2.5 108/146
2005 2.4 126/159
2006 2.6 111/163
2007 2.9 105/179
2008 3.4 85/180
2009 3.2 95/180
2010 3.3 87/178
2011 3.1 95/183
2012 3.3 113/176
2013 3.1 116/177

Burimi:Té dhéna té prodhuara nga Transparency International’®

Pér t& ofruar njé analiz€ dhe pozicionim mé t&€ qarté té€ problematikés sé korrupsionit
brenda llojit t€ regjimit e ményrés se si €shté strukturuar pushteti né kété vend, na
ndihmon klasifikimi qé bén Mungiu-Pippidi né lidhje me marrédhénien korrupsion-
regjim. Sipas autores, tre jané llojet e regjimit n€ lidhje me c¢éshtjen e korrupsionit:

301 Worldwide Governance Indicators, Country Data Report for Albania, 1996-2012, Banka Botérore.

302 Shénim: CPI mudnéson vlerésimin e perceptimit té korrupsionit publik né shtetet ku realizohet ky
vlerésim, népérmjet agregimit t€ t&€ dhénave nga pérgjigjet e anketimeve té realizuara né nivel biznesi dhe
ekspertésh. N&é kuadér té kétij indeksi, vlerésimi maksimal pér njé shtet éshté 10, ¢ka korrespondon me
mungesé perceptimi pér ekzistencén e korrupsionit, ndérsa renditja tregon renditjen e njé shteti né krahasim
me grupin e shteteve t€ marra nén vlerésim ndér vite dhe ku vendi i renditur i pari tregon faktin se ky shtet
€sht€ mé pak i korruptuari ndér shtetet e tjera.

393 Corruption Perception Index, Transparency International/
<http://www.transparency.org/research/cpi/overview>
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patrimonialismi,

partikularizmi

konkurencial,

universalizmi,

ku

secili

prej tyre

identifikohet me karakteristika t&€ vecanta. Ndryshe, llojet e regjimeve dhe tiparet e tyre
do te identifikoheshin né kété ményré.

Tabela 4.12: Njé tipologji e korrupsionit3**

Regjimi Shpérndarja | “Pronésia” | Shpérndarja e té | Pranueshméria | Ndarja
e pushtetit e shtetit mirave publike sociale e | private/publike
korrupsionit
Patrimonializém | Monopol Njé ose pak | E padrejté por e | E moderuar Jo
pronaré parashikueshme
Partikularizmi E E E padrejté dhe e | E ulét E dobét
konkurencial pabarabarté kundérshtuar | paparashikueshme
dhe
problematike
Universalizmi Relativisht e | Autonom E drejté¢ dhe e | Shumé e ulét E ndar€ qartazi
barabarté parashikueshme

Dhe pikérisht, duke iu referuar kétyre karakteristikave q€ ¢do rregjim prezanton, me njé
referencé tek realiteti shqiptar dhe rezultatet qé ky vend ka regjistruar nga vlerésimi 1
CPI-sé, Shqipérin€ do e poziciononim né kategorin€ e dyté t€ regjimit. Ndryshe,
grafikisht kjo situaté do té paraqitej si né grafikun e méposhtém:

Korrupsioni

Partikularizém Universalizém

Konkurencial

Patrimonializém

Figura 4.4: Korrupsioni dhe regjimi né Shqipéri’®

Paralelisht, edhe sistemi ekonomik ka shfaqur tiparet e veta s€ bashku me véshtirésité e
proceseve tranzitore nga njé model organizimi ekonomik né njé tjetér. Né fillimet e
viteve 90°, Shqipéria, nga té dhénat e Bankés Botérore kishte t€ ardhurat pér frymé rreth

304 Mungiu-Pippidi, A., (2006), ‘Corruption: diagnosis and treatment’, Journal of Democracy, Vol. 17(3):
86-99, fq. 94.

305 Skardziute, A., (2010), ‘Corruption in Albania’, Civil Society Against Corruption, Hertie School of
Governance, fq. 9.
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600 dollaré,*® njé mesatare kjo ndér mé t& ulétat né Evropé. Po késhtu, periudha
paskomuniste u shogérua edhe me nivele té larta t& papunésisé€, ku sipas FMN-s¢, fundi 1
vitit 1992 shénoi njé normé papunésie prej 26.5%, e cila pér kété periudhé vet€ém né vitet
1990 dhe 1991 ka patur nivele njé-shifrore, ndérkohé qé prej vitit 1992 e né€ vijim jané
regjistruar vetém nivele dy-shifrore, por me njé trend né zbritje (viti 2013 me njé normé
papunésie prej 13.0%)°Y7. Po késhtu, edhe aspekte t& tjera té sistemit ekonomik ndikuan
né ményrén se si u prezantua ai pérgjat€ proceseve demokratizuese, si: rritja e sektorit
privat, zhvillimi 1 sektorit t&€ ndértimit, rritja e investimeve t€ huaja t€ drejtpérdrejta, rritja
e PBB-sé, etj. Gjithashtu, tipike pér Shqipérin€ e késaj periudhe ishte edhe aftésia e saj,
ndryshe nga vende té€ tjera paskomunste, pér t€ menaxhuar hiperinflacionin i cili né
fillimet e viteve 90’ arriti n€ 226%.

Disa nga treguesit kryesoré makroekonomiké pér Shqipériné ofrohen né€ tabelén
pérmbledhése t€ méposhtme. Népérmjet saj mund t€ vlerésohet trendi i pérgjithshém qé
kané pésuar pérgjaté periudhés s€¢ demokratizimit tregues t€ réndésishém t€ sekorit t& saj
ekonomik.

M5 Rl 2007 RiLE N Ml
Rritja reale ¢ PRE-sE (a8 Va) 5.7 54 59 2 33 i5
PEE (me gmime skisale, né milion® lekE ) ®14,797 RED 209 D67 670 1,088,132 1,143 610 1,177 0000
Mumri | 0f puasuarve (se mil'l} W50 BE5,1 D300} 9741 99 3 9169
Pirgindja ¢ papunisis 14.2 138 152 127 137 1340
Pérgindjs e infscionit (Tund v/v) 20 25 il Pl ) a7 is
Balanca buxbetore (me gramtet, (3.5) [ER ] 35 (5.5) (7.0 (3.1}
né Va 1 FEH-5E)
Borshi pablik (nd % i PRIE-sE) 574 502 535 548 507 58.52
Barzhi lj_vhtfl‘l.{nf e 18 PEB-sE) 17.2 16 15.3 18.00 234 25,19
Liogaria akimale (pa fransfertat syriare, {104 7.5 (4 (15.8) (15.5) (LK)
n# % 1E PRIE-oF)
Kursi mesagar | bfmbimit, Lek#&1S0 999 98.1 Ok 210 5.0 103, %
Kursi mesatar i kmbimit, Leké/Euro 1242 123.1 1256 1228 1321 1378
Agregati M3 ¢ vjetore) 136 [ 158 123 [0 16

Figura 4.5: Disa nga treguesit themeloré makroekonomiké pér Shqipériné
Burimi*®®: Banka e Shqipérisé, INSTAT, Ministria e Financave, FMN, CIA

Ndérkohé g€, nése 1 referohemi mé specifikisht nivelit t&€ PBB-s€ pérgjaté periudhés sé
demokratizimit, madje duke pérfshiré edhe periudhén e fundit té regjimit komunist né
Shqipéri, grafiku 1 prodhuar nga Economy Watch paraqget kété situaté:

306 Banka Botérore, PBB pér frymé/ <http://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.CD?page=4>
307 Fondi Monetar Ndérkombétar/ http://www.quandl.com/IMF-International-Monetary-
Fund/MAP_WEO_UNEMP_ALB-World-Economic-Outlook-Unemployment-Rate-Albania.

308 T disponueshém né: <http://aida.gov.al/?page_id=1286&lang=al>
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Figura 4.6: PBB né miliard dollaré pér Shqipériné pérgjaté tre dekadave té fundit
Burimi: Economy Watch, bazuar né té dhénat e FMN, BB, Internet World Statistics, OECD.

Népérmjet tij mund t€ shohim trendin rrit€s qé paraqet pérgjat€é viteve PBB-ja e
Shqipéris€, si dhe prospektin pér vitet e ardhshme nén t€ njéjtin trend. Ky trend me
luhatjet e veta, sidomos né vitet 1990-1992 dhe 1996-1998, shihet edhe pér PBB-né pér

banoré né po t€ njéjtén periudhé, edhe pse né€ periudhén ndérmjet viteve 1980-1990 ritmi
1 rritjes €shté ndjeshém mé 1 vogél.
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Figura 4.7: PBB pér banoré, 1980-2013
Burimi: FMN3%”

Ndryshe, Minassian kur i1 referohet njé véshtrimi t€ pérgjithshém té mjedisit ekonomik né

Shqipéri, e sidomos né dekadén e paré t€ proceseve transitore, evidenton karakteristikat e
méposhtme pér periudhén ndérmjet viteve 1998-200231°:

Prezencé té stabilitetit financiar, i cili konsiderohet si njé parakusht pér zhvillimin
e gendrueshém né t€ ardhmen.

Aktivitetet ekonomike kan€ déshmuar njé rritje t€ shpejté e t€ dukshme né ciklin e
biznesit.

309 T¢ dhéna té disponueshme né:< www.fmn-ekonomia-shqiptare-pergjate-tre-dekadave-t46471.0.html>

310 Minassian, G., (2002), ‘The economic environment in Albania, Bulgaria, Macedonia FYR, and Greece:
A cross country study’, Eastern European Economics, Vol 40(4): 45-82, fq. 78.
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- Evidentohet njé vonesé né terma té€ ndértimit t&€ institucioneve politike dhe
ekonomike, gjé e cila e bén performancén e administrat€és mé pak transparente
dhe té paparashikueshme.

- Pérpjekje pér lehtésimin e barrés fiskale pér investitorét me géllim krijimin e njé
mjedisi t&€ favorshém.

- Veprimtari mbéshtetése e pozitive ¢ FMN-sé, e cila nga ana tjetér i ka béré elitat
makroekonomike té varura nga mbikéqyrja e kétij institucioni.

Ajo q¢é mund t€ vlerésojmé s€ jashtmi nga kjo paraqitje e thjeshté¢ e shfagjeve t&€
pérgjithshme paskomuniste t& sistemit politik dhe atij ekonomik, &shté se kéto tipare kané
ecur paralelisht me njéra-tjetrén. Paraqitja e pérmbledhjes s€ vendeve t& Ballkanit
Peréndimor, si dhe e rastit t€ Shqipéris€ prezantoi njé paraqitje pé€rshkruese t€ ményrés
sesi kané evoluar pérgjaté tranzicionit politik dhe ekonomik elementé t& réndésishém té
dy kétyre sistemeve. Késhtu, nga kjo paraqitje pamé se, tranzicioni demokratik shqiptar
dhe ai i vendeve t& Ballkanit Peréndimor &€shté pérballur me problematika té ndryshme,
nga ku pérmendim demokratizimin e sistemit, reformén institucionale, korrupsionin dhe
prezencén e destabilitetit politik me t€ cilin jané shogéruar kéto fenomene pérgjaté dy
dekadave té fundit. Vlerésimet népérmjet indekseve té€ ndryshme té kétyre fenomeneve
nga institucione e organizma ndérkombétaré paraqesin trende pozitive zhvillimi por me
ritme t€ uléta, cka ligjéron edhe pozicionimin e Shqipéris€ ndérkombétarisht si njé
demokraci jo e plot€ apo hibride. Jo vetém kaq, por edhe treguesit makroekonomiké
paragesin luhatjet e tyre pérgjaté periudhés sé tranzicionit ekonomik duke e pozicionuar
ndérkombétarisht kéto vende né kategorin€ e vendeve né zhvillim e sipér. Ndér kéta
tregues, pér arsye studimore, ne jemi fokusuar tek rritja ekonomike dhe zhvillimet qé ka
pésuar ajo me kalimin e kohés paralelisht edhe me ngjarjet e njé karakteri politik.

Kjo situaté e pérgjithshme pérshkruese konfirmon pjesén mé t€ madhe té argumenteve
teoriké n€ lidhje me marrédhénien stabilitet-rritje, por nuk &shté e mjaftueshme pér té
konfirmuar natyrén e késaj marrédhénieje dhe fortésiné e saj pérgjaté periudhés pas
viteve 90’ pér vendet e Ballkanit Peréndimor. Vlerésimet e karakterit pérshkrues si dhe
renditjet e prodhuara nga agjenci t€ ndryshme ndérkombétare pér aspekte t€ vecanta té
sistemit politik e ekonomik pér kéto vende déshmojné pér statuse specifike t€ ndryshme
zhvillimore, por né terma makro té€ krahasueshme e té péraférta me njéra tjetrén.
Natyrisht, q€ zhvillimet e késaj natyre dhe té kétyre ritmeve na drejtojné pér tek nevoja e
nj€ vlerésimi mé né€ thellési t&é kétyre aspekteve zhvillimore. Pér kété, ne propozojmé njé
testim empirik té€ kétyre variablave (kapitulli n€ vijim) pér t€ mbérritur n€ pérfundime mé
té géndrueshme rreth késaj analize pér kété grup shtetesh.

E gjithé analiza, shihet né kuadrin e ekonomisé politike dhe logjikave g€ kjo e fundit
parashtron. Kjo sepse, ekonomia politike na ofron njé instrument t& réndésishém studimi
té marrédhénies midis variablave politiké, socialé¢ e ekonomiké mes njéri-tjetrit. Si njé
disipliné e tillé, duke patur né gendér t€ vémendjes ményrén sesi faktorét politiké
ndikojné rezultatet ekonomike, edhe ditét e sotme, ekonomia e re politike ‘duke pérdorur
mjetet teknike dhe formale t€ analiz€s moderne ekonomike tenton té€ shohé réndésiné e
politikés pér ekonominé dhe studimin e vendimarrjes politike né vetvete’>!!. Duke u
mbéshtetur né két€ terren studimor, ne tentojmé t€ konfirmojmé hipotezat bazé té

311 Drazen, op.cit., fq. 1.
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studimit pér két€ marrédhénie t€ supozuar ndikuese t€ varaiblave t€ vecanta té karakterit
politik né raport me ato té karakterit ekonomik.

4.3.1 Pérmbledhje e zhvillimeve politike né Shqipéri pas ndryshimit té
regjimit politik

Pér t€ paré tendencat politike stabilizuese apo destabilizuese qé kané shoqéruar procesin
politik, e pér t€ mbérritur mé pas tek ndikimi i tyre né sistemin ekonomik &shté i
nevojshém referimi tek faktet empirike qé ka prodhuar ky proces. Kéto fakte evidentohen
népérmjet vézhgimit té treguesve t& stabilitetit politik. Pér kété arsye, mé poshté, ne
tentojmé t€ ofrojmé njé pérmbledhje duke evidentuar kéta elementé pérkatésisht pér
rastin e Shqipéris€ pérgjaté periudhés pas-komuniste.

1) Ndryshimet e qeverive

Ndryshimet e geverive né kuadrin e kétij studimi pérkufizohen si ndryshime té pérbérjes
s€ geverive t€ s€ njéjtit orientim politik apo ndryshim i1 kétij orientimi nép€rmjet
konstituimit t€ ekzekutivit nga kampi opozitar. T€ parat ndér kéto ndryshime shénohen né
vitin 1991, népérmjet mbajtjes s€ zgjedhjeve t&€ para pluraliste pas rreth 50 vjetésh. Né
paralamentin e pérbéré nga 250 deputeté, pjesa mé e madhe e vendeve u fitua nga PPSH
dhe aleatet e saj, ndérsa 75 prej vendeve u fituan nga Partia Demokratike. N€ vijim,
zgjedhjet e vitit 1992 pérkuan edhe me ndryshimin e pérbérjes s€ geverisé, duke qéné se
mazhoranca e vendeve né parlament u fitua nga Partia Demokratike. Ndérsa, né zgjedhjet
e vitit 1996, sérish u rikonfirmua qgeverisja e késaj partie. Vet€ém njé vit mé pas, n€ 1997-
én, pér shkak té akuzave pér mungesén e transparencés s€ zgjedhjeve t€ méparshme, si
dhe déshtimit e rrézimit t&é skemave piramidale, doréheqja nga qeverisja e PD-sé€, solli njé
pérbérje té re té ekzekutivit jo vetém né aspektin e ndryshimit té€ pérbérjes sé tij, por edhe
né orientimin politik t&€ saj. Megjithaté, 1€vizjet e protestat sociale t& kulmuara edhe me
vrasjen e politikanit Azem Hajdari, u reflektuan me ndryshime né pérbérjen e geveris€ né
vitin 1998, kryesimi 1 sé cilés u zévendésua pas doréheqjes s€¢ Fatos Nanos me
kryeministrin e ri Pandeli Majko. Njé vit mé voné, né tetor t& vitit 1999 ndryshoi sérisht
drejtimi 1 ekzekutivit t€ majté n€ Shqipéri nga P.Majko tek I.Meta, kryeministri 1 ri pér
shkak t€ doréheqjes sé kryeministrit t&€ méparshém. Né zgjedhjet e ardhshme té korrikut
té vitit 2001, u rikonfirmua orientimi 1 majté 1 ekzekutivit shqiptar duke qéné se kéto
zgjedhje u fituan nga Partia Socialiste nén njé madndat i dyté qeverisés®'2. N& vijim, viti
2005 dhe 2009 1 zgjedhjeve t€ pérgjithshme prodhuan ekzekutivé t€ djathté té Partisé
Demokratike s€ bashku me partité e tjera koalicionare. N€ zgjedhjet e fundit t€ gershorit
2013, né kushtet e njé rotacioni politik, shumica parlamentare kaloi drejt koalicionit té
majté duke risjellé n€ pushtet Partin€ Socialiste me aleatét e saj koalicionaré.

1)) Qeveri té pérkohshme

312 Albania Timeline, i gjendshém né: <http://news.bbc.co.uk>
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Realiteti politik i Shqipérisé post-komuniste, pérve¢ ndryshimeve té shpeshta té geverive
€shté karakterzuar edhe nga geveri me natyré t€ pérkohshme té€ cilat jané€ krijuar né
pérgjigje t€ ngjarjeve me potencial té theksuar destabiliteti me origjiné nga sistemi
politik, ekonomik e ai social 1 vendit. T€ parén ndér kéto zhvillime e shohim né vitin
1991, kur geveria e prodhuar nga zgjedhjet e po kétij viti, ku fituese ishte Partia
Komuniste e aleatet e saj, nuk arritén t€ menaxhonin situatén post-zgjedhore. Dy jané
geverité e pérkohshme t€ prodhuara né harkun kohor té nj€ viti n€ kété moment. S¢ pari,
né€ funksion t€ menaxhimit té grevés s€ pérgjithshme té€ punétoréve, u krijua qgeveria e
stabilitetit n€ periudhén qershor — dhjetor 1991. Sé dyti, pér shkak té konfliktit té
vazhduar midis paléve politike (Partia Komuniste nga njéra ané¢ dhe Partia Demokratike
nga ana tjetér), si dhe vrasja e disa protestuesve té opozité€s prodhuan geveriné e dyté me
karakter t€ pérkohshém, té njohur si ‘geveri teknike’ e kryesuar nga Vilson Ahmeti.
Kohézgjatja e saj ishte nga dhjetori i vitit 1991 deri né€ prill t& vitit pasardhés kur edhe u
mbajtén zgjedhjet e pérgjithshme pér konstituimin e institucioneve pérfagésuese, e nga ku
rrjedhimisht u prodhua njé geveri e re.

Fillimet e mandatit t€ dyté qeverisés t&€ Partis€ Demokratike pas zgjedhjeve té vitit 1996,
u shogéruan me rritje t€ tensionit social e problemeve t€ ruajtjes s€ rendit. Késhtu,
problemet né lidhje me transparencén e zgjedhjeve parlamentare, déshtimi i skemave
financiare piramidale né vend, s€ bashku me rritjen e pakénaqésis€ e tensionit social té
theksuar edhe népérmjet sulmeve dhe hapjes s€ depove t&€ arméve cuan né doréhegjen e
geveris€ dhe marrjen e drejtimit t€ vendit nga Partia Socialiste. E treta geveri e
parakohshme krijohet né két€é moment (mars - korrik 1997) nén drejtimin e Bashkim
Finos me géllimin thelbésor t€ vendosjes stabilitetit qevrisés dhe pérgatitjes s€ vendit pér
zgjedhjet e parakohshme, e konsideruar si ‘qeveria e pajtimit kombétar’3!3. Krijimi i tre
geverive té pérkohshme né harkun kohor te gjashté viteve té para té€ pluralizmit politik e
pér mé tepér me qéllimin primar t€ ruajtjes s€ stabilitetit ose t€ rivendosjes s€ tij,
déshmon pér véshtirésité e theksuara me té cilat €shté pérballur sistemi politik nén
procesin demokratizues. N€ t€ njéjtén kohé, prezenca e geverive t€ pérkohshme né kété
hark kohor &shté njé tregues i1 réndésishém 1 géndrueshmérisé s€ sistemit politik té
sapokrijuar, gjé q€ éshté reflektuar edhe né sistemin ekonomik e até social né térési.

i Protesta kundér qeverisé

Njé nga treguesit népérmjet té cilit vlerésohet stabiliteti politik i njé vendi t€ caktuar, e
prezantuar kjo edhe nga rishikimi 1 mésipérm 1 literaturés, éshté qéndrimi 1 shoqgérisé ndaj
sistemit politik e produkteve té saj. Pér kété, si njé premisé fillestare do té na shérbente
pohimi se prezenca e protestave kund€r geveris€ déshmon pér tendenca politikisht
destabilizuese né njé vend té caktuar. Kjo, padyshim edhe né varési té harkut kohor kur
ndodhin si dhe t€ shpeshtésis€ s€ shfaqgjes sé tyre. Nése 1 referohemi rastit specifik té
Shqipéris€, prezenca e protestave kundér qgeveris€ €shté e konsiderueshme pérgjaté
periudhés post-komuniste. Késhtu, problemet e véshtirésité ekonomike té qytetaréve edhe
pas zgjedhjeve t€ para pluraliste té vitit 1991, kulmuan me protesta e demonstrata t€ cilat

313 Késhilli i Ministrave, Republika e Shqipérisé, (2013), i gjendshém né:
<http://www.km.gov.al/?fqg=brenda& gj=gj1 &kid=59>
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cuan edhe né doréheqgjen e geverisé Nano t€ konsitutuar pas zgjedhjeve té kétij viti. Né&
vijim, protesta t€ fuqishme anti-geveritare u shfagén sérishmi né vitin 1997 té motivuara
nga déshtimi i skemave t€ financimit piramidal t€ cilat u shogéruan edhe me doréheqjen e
geveris€. Nj€ vit mé pas, n€ vitin 1998 vrasja e deputetit Azem Hajdari nxiti shfagjen e
protestave t€ dhunshme anti-qeveritare. Reagimi kryesor ndaj tyre ishte doréheqja e kreut
té ekzekutivit t€ at€hershém Nano dhe emérimi si kryeministér 1 Pandeli Majkos.

Prezenca e protestave dhe demonstratave kundér qeveris€, kryesisht si reflektim i
pakénaqgésis€ t€ qytetaréve nga performanca qgeverisése né pérmirésimin e kushteve dhe
standardeve t€ jetesés ka qéné njé element qé ka vazhduar t€ ekzitojé né realitetin
shqiptar edhe pas njé dekade procesesh tranzitore. Késhtu, n€ vitin 2004, protesta té tjera
anti-qeveritare nén drejtimin e opozit€s s€ at€éhershme u shfagén si njé reagim 1
zhgénjimit qytetar nga qeveria e iniciativat e saj n€ pamundési pér rritjen e miréqénies sé
pérgjithshme. Si¢ mund ta shohim, stimujt q€ kané prodhuar reagime né€ formé protestash
ndaj geveris€ né realitetin post-komunist t€ kétij vendi kané gené€ té ndryshme. Jo vetém
pakénagsia ndaj performancés qeverisése, por edhe ngérget e sistemit ekonomik, ngjarje
té polarizuara sociale, si dhe kundérshtimi ndaj rezultatit pérfundimtar zgjedhor kané
gené ndér logjikat kryesore t& pérforcimit t€ 1€vizjeve protestuese. Pikérisht, refuzimi 1
rezultatit t€ zgjedhjeve té pérgjithshme pér shkak té€ pretendimit t& parregullsisé s€
realizimit té tyre ishte motivimi kryesor i protestave q€ u shfagén né vitin 2009. Dy vite
mé voné, n€ vitin 2011 u shfaqén té tjera protesta anti-qeveritare me njé karakter té
dhunshém. Ké&to t€ fundit t€ motivuara si protesta kundér korrupsionit geverisés dhe
kundérshtimit t€ rezultatit qeverisés t€ vitit 2009 u shoqéruan edhe me katér t€ vdekur.

1v) Sistemi partiak

Partit€ politike dhe pérfagésimi 1 tyre parlamentar €shté nj€ tjetér aspekt pér tu marré né
konsideraté né kuadrin e geverisjes s€ njé vendi dhe ndikimeve té€ tij n€ sistemin politik.
‘Rénia e komunizmit né¢ Evropén Lindore dhe vecanérisht protestat e studentéve
shqiptaré, 1 dhané jeté njé sistemi shumé-partiak né Shqipéri, 1 cili rriti pritshmérité e
qytetaréve shqiptar€ si nj€ ndér mekanizmat kryesoré pér t€ kaluar problemet e prodhuara
nga 50 vjet komunizém’®'*. Megjithaté sistemi partiak né Shqipéri ka shfaqur
karakteristika t€ vecanta mandat pas mandati qeverisés t€ cilat kané plotésuar
fizionoming e tij t€ pérgjithshme né ményrén sesi shfaget sot. Nése b&jmé nj€ analizé né
retrospektivé té€ kétyre tipareve, momenti 1 par€ té cilit i referohemi jan€ zgjedhjet e para
pluraliste té vitit 1991. N& kéto zgjedhje, pjesa mé e madhe e vendeve né parlament u
fituan nga PPSH (67.9% t€ votave), ndérsa PD fitoi né rang kombétar 30.1% té votave,
dhe né fund nga PBDNIJ (Partia e Bashkimit pér t€ Drejtat e Njeriut) e cila fitoi 2% té
votave’'®. Né njé panoramé té pérgjithshme, né kéto zgjedhje té para pluraliste shohim
prezencén kryesisht t€ nj€ sistemi dy-partiak, por né t€ njé&jtén kohé me tendenca drejt
pérvijimit t€ njé€ sistemi mé shumé se dy partiak né vend, duke marré parasysh edhe
garimin e partive t€ tjera (si: Partia Republikane, Partia Socialdemokrate, Aleanca

314 Xhaferaj, E., (2011), ‘Party-system and social cleavages: the case of the post-communist Albanian
elections’, PECOB’s Papers Series, Vol 10, Itali, fq.7/ i gjendshém né <www.pecob.eu>

315 Lewis, G. P., (2000), Political Parties in Post-Communist Eastern Europe, Taylor & Francis e-Library,
fq. 65.
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Demokratike e Shqipérisé, etj) té€ cilat né zgjedhjet né vijim do t& ishin njé faktor i
réndésishém.

N¢é zgjedhjet e pérgjithshme t€ njé viti mé pas, té€ tjera parti hyné né€ skenén politike post-
zgjedhore si rezultat i pérqindjes sé rritur t€ votave t€ fituara. Késhtu, n€ zgjedhjet e vitit
1992, Partia Republikane dhe ajo Socialdemokrate fituan pérkatésisht nga 3.1% dhe 4.4%
té votave, ndérsa partité kryesore Partia Demokratike dhe ajo Socialiste nga 62.1% dhe
25.7% t€ votave, si dhe me njé rritje prej 0.9% t€ votave té fituara gjaté kétyre zgjedhjeve
u prezantua PBDNJ (2.9 % té& votave)'®. Ajo qé mund t& vihet re né kété konfigurim t&
shpérndarjes s€ votave €shté prezenca e pesé partive politike né legjislativ, cka déshmon
edhe tendencén e sistemit partiak drejt njé sistemi shumépartiak. Ndérsa, né zgjedhjet e
vitit 1996, pérvec partive té tjera t&é pérfagésuara né legjislativ ashtu si né€ vitin 1992, u
shfaq edhe Partia e Frontit Kombétar e cila fitoi 5% t€ votave. Kjo u shogérua edhe me
njé rénie t& pérqindjes sé votave pér Partiné Socialdemokrate (nén 2% té votave)>!’. Nga
pérqgindjet pérkatése qé fituan partité politike n€ zgjedhjet e parakohshme té vitit 1997
shohim se numri i1 tyre n€ parlament arriti né shtat€ duke shtuar edhe partiné politike té
Aleancés Demokratike t€ Shqipérisé. Pra, njé tendencé drejt pluriparitizmit apo njé
sistemi shumépartiak.

Nisur konfigurimi i numrit t& partive politike né legjislativ nga zgjedhjet e pérgjithshme
té vitit 2001, mund té themi se u shfaq me fizionominé e ploté njé sistem shumépartiak.
Nga aplikimi i sistemit zgjedhor miks*'® Partia Socialiste fitoi 41% té votave
(pérkatésisht 73 vende né parlament), koalicioni Bashkimi pér Fitoren i kyresuar nga
Partia Demokratike fitoi 36.8% t& votave (pérkatésisht 46 vende né€ parlament). Gjaté
kétyre zgjedhjeve u konfirmua edhe prezenca e partive té tjera t€ vogla politike si: Partia
e Re Demokratike e cila fitoi 5.2% té votave (6 vende né parlament), Patia
Socialdemokrate 3.6% t€ votave, PBDNJ 2.6% té votave, Partia Agrare dhe Aleanca
Demokratike respektivisht nga 2.5% t€ votave, si dhe dy vende né€ parlament u fituan nga
deputeté t& pavarur’'®. Ndérkohé né vitin 2005, nénté parti politike fituan mandate pér né
parlament, duke déshmuar késhtu njé rritje t&€ numrit t& partive politike. Késhtu, né kéto
zgjedhje gjetén pérfaqésimin né parlament pérveg partive politike kryesore edhe partité e
tjera politike duke konfirmuar prezencén e njé sistemi shumé-partiak né Shqipéri. Késhtu,
Partia Demokatike fitoi gjithsej 56 mandate, Partia Socialiste 42 mandate, Partia
Republikane 11 mandate, Partia Socialdemokrate 7 mandate, Lévizja Socialiste pér
Intergim 5 mandate, e me radhé edhe parti té tjera t&€ vogla té cilat t& grupuara brenda dy
koalicioneve kryesore té s€ majtés dhe sé€ djathtés gjetén pérfagésimin né parlament, si:
PDR, PAA, AD, PBDNIJ, PDK, PDSSH, BLD, dhe njé deputet i pavarur>?°.

316 Lewis, op.cit., 1q.65.

317 International Republican Institute (IRI), (1996), IRI Observation Report on the Albanian Parliamentary
Elections of May 1996, i gjendshém online né:
<http://www.iri.org/sites/default/files/Albania's%201996%20Parliamentary%20Elections.pdf>

318 Shénim: népérmjet kétij sistemi zgjedhor né parlamentin e pérbéré nga 140 deputeté, 100 prej tyre
zgjidheshin nga sistemi mazhoritar, dhe 40 prej tyre nga sistemi proporcional.

319 Albania’s Parliamentary Elections 2001, (2001), Balkans Briefing, International Crisis Group, fq. 5.

320 Manual, (2007), Legjislatura XVII (2005-2009), Kuvendi i Republikés sé Shqipérisé, Tirané, fq. 12.
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Né vazhdimési, n€ vitin 2009, konfigurimi i sistemit partiak té prezantuar né paralament
pésoi ndryshime té ndjeshme, pér shkak té ndryshimeve kushtetuese né llojin e sistemit
zgjedhor. Kalimi né€ njé sistem zgjedhor proporcional rajonal ndikoi drejtpérsédrejti né
pérfagésimin e partive politike t€ vogla duke ulur ndjeshém mundésité e tyre pér mandate
parlamentare. Kéto ndryshime, nga ana tjetér ndikuan edhe né konfigurimin partiak té
legjislativit, tendencén kryesore t€ sé cilit mund ta shohim drejt kufizimit t€ hapésirave té
partive t€ vogla dhe favorizimit t€ partive t€ médha. Ké&shtu, nése iu referohemi
rezultateve konkrete zgjedhore té vitit 2009, shohim se pes€ jané partité politike té
pérfagésuara né legjislativ gjaté kétij mandati pérkatésisht Partia Demokratike (40.18% t&
votave), Partia Socialiste (40.85% té votave), Lévizja Socialiste pér Integrim (4.85% té
votave), Partia Republikane (2.11% té votave), dhe Partia pér Drejtési dhe Integrim
(0.95% t& votave)*!.

321 Komisioni Qendror i Zgjedhjeve, <http://www.cec.org.al/images/stories/zgjedhje-per-
kuvend/2009/rez_vend.pdf>
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PJESA 11
PERQASJA PRAKTIKE:
VLERESIMI DHE TESTIMI EMPIRIK

Prezantimi 1 kornizés teorike dhe argumenteve té€ zhvilluara prej saj né lidhje me
marrédhénien ndérmjet destabilitetit politik né kuadrin e proceseve demokratizuese dhe
rritjes ekonomike, si njé tregues pérfaqésues 1 performancés sé sistemit ekonomik, ka té
nevojshém edhe vlerésimin empirik t€ marrédhénieve né té cilat pérfshihen variablat e
pérmendur.

Qasjet teorike t€ prezantuara né€ kapitujt paraardhés s€ bashku me argumentet qé kéto
gasje parashtrojné, si dhe kontributi specifik i studiuesve t€ pérqgéndruar né t€ dy llojet e
studimeve (cilésore dhe sasiore) prodhuan logjikat kryesore brenda té cilave zhvillohen
marrédhéniet sistem politik-sistem ekonomik, si dhe ményra se si kéto t€ fundit
legjitimohen né njé grup t€ caktuar shtetesh. N€ kété kuadér, kjo pjesé 1 shérben
paraqitjes, shpjegimit, dhe shtrimit t€ ¢éshtjeve nén lupén e dimensionit empirik duke u
pérgendruar n€ kontekstin e Ballkanit Peréndimor pas viteve 90°.

Po késhtu, pérvec aspektit metodologjik, kjo pjesé praktike e punimit pérfshin edhe
prezantimin e rezultateve konkrete né lidhje me vlerésimin empirik si dhe diskutimin e
analizén e tyre pér disa vende t€ Ballkanit Peréndimor.
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KAPITULLI S
METODOLOGJIA

Pérmbledhje

Né vijim té parashtrimit teorik t€ kapitujve t€ mésipérm, né kété kapitull synohet té
paraqgiten elementét kryesoré q€ pérbéjné testimin empirik. K&shtu, kapitulli vijon me
pérvijimin e hipotezave té cilat nevojiten t€ testohen empirikisht né studim. Né funksion
té késaj, né kété kapitull metodologjik, studimi vijon me prezantimin e t€ dhénave t&
pérdorura pér t€¢ mundésuar testimin empirik si dhe llojin e kétyre t€ dhénave, me
pércaktimin dhe pérkufizimin e variablave qé€ do té pérfshihen né testimin empirik, me
modelin qé shérben si mjet pér t€ mundésuar kété analizé€ empirike, si dhe diskutimin e
tij.

Késhtu, népérmjet zhvillimit dhe trajtesés s€ kétyre elementéve t€ réndésishém, synojmé
qé t€ ofrojmé€ pérfundime né lidhje me analizén metodologjike e cila, né funksion té
rezultateve t€ pérftuara nga testimi empirik do t’i nénshtrohet analizé€s dhe diskutimit té
tyre, si pjesé€ e kapitullit pasardhés.
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5.1 HYRJE

‘Rénia e murit t& Berlinit né€ vitin 1989 u cilésua nga shumé si njé moment ky¢ né
evolucionin e sistemeve politike, duke u pércaktuar si pika kulmore e ‘valés sé treté’ té
demokratizimit, element i cili &shté cilésuar nga Fukuyama si ‘fundi i historisé’3??’. Ditét
e sotme, i gjith€ ky proces i ndérmarré né fillimet e viteve 90’ pérballet me analiza e
diskutime t€ shumta. Njé ndér ¢éshtjet kryesore qé€ shtrohet né kété kontekst €shté ajo e
marrédhénieve ndérmjet kétyre zhvillimeve politike dhe atyre ekonomike pérgjaté késaj
kohe. Mé¢ konkretisht, do t€ evidentonim nevojén pér t€ njohur natyrén e késaj
marrédhénieje dhe elementéve specifiké qé sistemi ekonomik dhe ai politik mbartin (té
tilla si destabiliteti politik, demokracia, kuadri institucional, Kkorrupsioni, rritja
ekonomike, investimet, shpenzimet geveritare) shkallén e ndikimit t€ tyre tek njéri-tjetri,
specifikat shtetérore t& kétyre marrédhénieve, etj., pér t€ mbérritur mé pas né rezultate
konkrete e orientime politikash.

Té gjithé kéta elementé nuk do té€ ishin té trajtuar plotésisht nése nuk do t€ mbéshteteshin
né njé testim empirik sasior. Kuadri teorik i prezantuar mé sipér, s€ bashku me
argumentet, analizén, dhe vlerésimin g€ ofron pér kété c¢éshtje legjitimohet vetém
népérmjet testimit konkret t€ kétyre tematikave specifike. Késhtu, rezultatet empirike
mund t€ mbéshtesin apo hedhin poshté kuadrin teorik, si dhe ndryshojné né varési té
vendit apo vendeve q€ merren nén studim.

Metodologjikisht, testimi empirik i kétij punimi, i pérgendruar né rastin e disa vendeve t&
Ballkanit Peréndimor pas viteve 90’ synon t€ hedhé drit€ mbi disa aspekte té
réndésishme:

- T& dhénat e grumbulluara.

- Variablat e pérfshiré pér studimin e aspekteve t€ veganta t€ marrédhénies rritje
ekonomike-destabilitet politik né kuadrin e proceseve demokratizuese e shtet-
formuese té Ballkanit Peréndimor.

- Modelin e pérdorur n€ vlerésimin e marrédhénies ndérmjet variablave (ekzogjené
dhe atyre endogjené).

N¢é funksion té kétyre elementéve, kapitulli vijon népérmjet trajtimit t€ késaj strukture
pjesésh: fillimisht prezantohet konteksti 1 kérkimit empirik; mé pas vijohet me
prezantimin e pyetjes kryesore kérkimore dhe pyetjeve té€ vecanta kérkimore qé€ derivojné
prej saj; né vazhdim, kapitulli pérgendrohet né prezantimin e t€ dhénave t€ pérfshira né
studim, natyrés s¢€ tyre si dhe burimeve té cilave iu €shté referuar studimi; mé pas, pjesa
tjetér e kapitullit vijon me paraqitjen e modelit empirik, pérkufizimin dhe shpjegimin e
tij, variablat e varur dhe t€ pavarur t€ pérfshira né model, si dhe supozimet e tij.
Népérmjet késaj trajtese, kapitulli mund€son lidhjen me pjesén pasuese e cila
pérgendrohet né prezantimin, analizimin, si dhe diskutimin e tyre.

322 Transition Report 2013, (2013), European Bank for Reconstruction and Development (ERBD), fq. 23.
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5.2 KONTEKSTI I KERKIMIT

Proceset e tranzicionit demokratik né fillimet e viteve 90°, t€ cilat u identifikuan si pjesé€ e
‘valés sé treté’ t€ demokratizimit guan né€ pérqéndrimin e kérkimit shkencor né€ elementé
té vecanté si: ndryshimet tranzitore politike dhe ekonomike, proceset shtet-formuese,
konceptin e zhvillimit demokratik, konsensusin dhe paskonsensusin e Uashingtonit, etj.
N¢é kontekstin e kétyre zhvillimeve, dy elementé shndérrohen né pércaktues: stabiliteti
politik nga njéra ané dhe rritja ekonomike nga ana tjetér. Pra, ecuria e zhvillimeve si té
karakterit politik, ashtu edhe t€ karakterit ekonomik ka njé konvergjencé tek kéta
elementé t€ cilét, sidomos pér vendet q€ i jan€é nénshtruar procesit t€ tranzicionit
demokratik e atij shtet-formues, marrin njé réndési t€ vecanté.

Kontributet e kérkimit shkencor t€ pérgendruar né studimin e kétyre elementéve 1 shohim
té¢ dimensionuara né pérpjekjet pér té€ operacionalizuar dhe pérkufizuar fenomenin e
destabilitetit politik si dhe pér té testuar marrédhénien ndérmjet kétij fenomeni dhe rritjes
ekonomike. Né linjén e paré t€ studimeve, mund t€ identifikojmé kontributin e Hurwitz
(1973), Hibbs (1973), Bollen dhe Jones (1982), Mishler dhe Hildreth (1984), etj., té cilét
kané né fokus té€ tyre regjimin politik dhe ményrén sesi ai mban veten, qofté kjo
népérmjet shfagjes sé llojeve t€ ndryshme t€ dhunés (protestat antigeveritare, grushet e
shtetit, ngjarjet me sulm t€ armatosur, vrasjet apo vdekjet nga dhuna politike, etj) apo
népérmjet mungesés s€ prezencés s€¢ formateve t€ dhunshme té organizimit politik. Né
njé kéndvéshtrim tjetér, autoré t€ tjeré si Gurr (1974), Bunce (1999) pérgendrohen tek
aftésia pérshtatése dhe rregulluese e regjimit politik apo sistemit politik. Mé specifikisht,
Cukierman, Edwards, dhe Tabellini (1992); Alesina dhe Perotti (1994); Alesina, Ozler,
Roubini, Swagel (1996); Brunetti dhe Weder (1995); Taylor dhe Herman (1971), e
shohin stabilitetin politik apo prezencén e destabilitetit politik nisur nga pérbérja e
ekzekutivit, ndryshueshméria apo kohézgjatja e tij. T¢€ tjeré autor€, si Feierabends (1966),
Margolis (2010), Chan (2006), etj e shohin até t€ lidhur me kontekstin social dhe me
elementé specifiké t€ karakterit social apo psikologjik té tij.

Linja e dyté pérgendrohet tek marrédhénia ndérmjet kétij fenomeni t€ karakterit politik sé
bashku me element€ té tjeré t&€ lidhur me t&, né raport me rritjen ekonomike né kuadér t&
performancés ekonomike té shteteve. Nga vlerésimi 1 marrédhénies destabilitet-rritje,
studimet fokusohen né kahun e marrédhénies dhe né nivelin e ndikimit t€ kétyre
variablave tek njéri-tjetri. Autoré€ si Ali, Pitlik, Jong-A-Pin, Aisen dhe Vega, Zureiqat,
Alesina et al. (1996), etj evidentojné njé marrédhénie negative ndérmjet destabilitetit
politik dhe rritjes ekonomike me kah nga destabiliteti tek rritja. Autoré té€ tjeré
evidentojn€é njé ndikim pozitiv t€ drejtpérdrejté ose jo t&€ demokracis€é tek rritja
(Friedman, Barro, Polterovich e Popov, Plimper dhe Marin, Gerring et al., Kaufman e
Kraay, Mobarak, etj); dhe t€ tjeré studiues dalin né pérfundime t€ njé ndikimi negativ té
demokracisé tek rritja ekonomike (Galenson, de Schweintiz, Moore e Smitz, etj). Né
piképamje té€ marrédhénies s€ institucioneve dhe rritjes ekonomike, literatura bazé
kryesisht evidenton njé marrédhénie pozitive t€ ndikimit t€ institucioneve tek rritja
ekonomike. Studiues g€ konfirmojné kété linjé t&€ pérgjthshme rezultatesh jan€: North,
Aron, Mamoona e Murshed, Mijiyana, Beck e Laeven, etj.
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Késhtu, pérgéndrimi i studimit toné€ tek ményra se si fenomene specifike té karakterit
politik ndikojné né tregues té€ caktuar makroekonomiké, si¢ &shté rritja ekonomike, lidhet
ngusht€ me njé disipliné relativisht té re studimore e cila éshté ngritur si e tillé né€ sajé té
kontributit t€ ekonomistéve dhe politologéve. Ajo &shté ekonomia politike apo
ekonomiksi politik, si¢ shihet t€ pérmendet né literatur€ nga autoré t€ ndryshém, e cila
ndérthurr perspektivat e tre disiplinave té tjera studimore, si: shkolla e vjetér e zgjedhjes
publike, teoria e ekuilibrit e politik€s makroekonomike, dhe shkolla e zgjedhjes racionale
né shkencat politike’>*. Mé specifikisht, duke qéné se fokusohemi tek rritja ekonomike,
studimi zhvillohet né kontekstin e njé fushe mé specifike brenda ekonomisé politike, qé
&shté ekonomia politike e rritjes. Ajo cka €shté e njé réndésie studimore né kété aspekt,
éshté fakti se népérmjet logjikave vepruese té késaj fushe, studiuesi nuk izolohet né
studimin e aspekteve té€ vecanta t€ njé apo disa varaiablave t&€ s€ njé€jt€s natyré duke e
pérjashtuar késhtu studimin nga ndikimi i mundshém i faktoréve té tjeré. Pérkundrazi, pér
té ofruar nj€ analizé€ mé té shéndoshé e mé té ploté t€ nj€ apo disa marrédhénieve, béhet e
domosdoshme marrja né€ konsideraté¢ e komunikimit mes variablave té natyrave té
ndryshme (ekonomike, politike e sociale).

Né kornizén e logjikave té€ ekonomisé politike t€ rritjes, studiuesit pérgendrohen né
testimin empirik t€ marrédhénieve t€ vecanta né grupe shtetesh, zakonisht duke
kategorizuar kéto t€ fundit né kuadrin e kontinenteve. Disponueshméria e t€ dhénave né
lidhje me shtete t& vecanta b&het pércaktuese né disa raste edhe e grupit té€ shteteve t&
pérzgjedhura né studim duke mos mundésuar njé kapje té ploté t€ dinamikave n€ zona té
veganta.

Zhvillimet né Evropén Lindore dhe Juglindore né kuadér t€ proceseve demokratizuese
shtrojn€ nevojén e trajtimit t€ aspekteve politiko-ekonomike t€ kétyre zhvillimeve edhe
né€ kuadrin e logjikave t€ ekonomisé politike t€ rritjes. Nése ju referohemi studimeve té
ndérmarra brenda késaj minifushe specifike studimore, pjes€s mé t€ madhe té tyre u
mungon dimensioni empirik 1 testimit t€ marrédhénieve brenda kétij grupi specifik
shtetesh. Madje, kjo prirje €sht€ mé e theksuar nése pérqendrohemi né njé€ shtet té€ vecanté
ku pérpjekjet hulumtuese kryesisht fokusohen tek analizat cilésore dhe pérshkruese pa
testuar empirikisht korpusin e elementéve politiko-ekonomiké e marrédhéniet e tyre me
njéri-tjetrin dhe shkallén e ndikimit tek njéri-tjetri.

Té ndérgjegjshém pér réndésin€é qé pérfagéson né€ ecurin€ e proceseve demokratizuese
marrédhénia destabilitet politik-rritje ekonomike, ne tentojmé q€ brenda kétyre
dinamikave zhvillimore t€ fokusohemi tek njé grup-shtetesh té Ballkanit Peréndimor, pér
t¢ hulumtuar, testuar e vlerésuar raportin (de)stabilitet politik-rritje ekonomike.
Natyrisht, Ballkani Peréndimor, ashtu si vende té tjera t€ Evropés Lindore e Juglindore u
bé pjesé e ndryshimeve t€ karakterit politik e ekonomik si dhe e proceseve shtet-
formuese. Ményra se si u realizuan kéto ndryshime, aktorét e pérfshiré né to, rezultatet e
prodhuara brenda kontekstit shtetéror, sigurisht g€ prezantojné specifikat e veta né raport
me shtete t€ tjera t€ kétij rajoni. Kjo, pér arsye edhe té€ ndryshimeve né pérbérjen sociale,
stratifikimin e shoqéris€, kulturén politike, pozicionin gjeografik, ményrén e organizimit
té pushtetit politik, ushtrimit t€ autoritetit brenda kufijve shtetéroré, etj.

323 Persson, T., (2002), ‘Do Political Institutions Shape Economic Policy?’, Econometrica, Vol. 70(3): 883-
905, fg. 883.
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Duke marré parasysh zhvillimet politike dhe ekonomike brenda sé cilave synohet té
testohen dinamikat politikisht stabilizuese ose destabilizuese, rénd€sin€é q€ paragesin
ndryshimet politike t€ regjimit pér t€ studiuar mé pas mé né detaj vijimésiné e
fenomeneve té€ brendshme té proceseve demokratizuese, periudhén e mjaftueshme kohore
(pas viteve 90°) pér té testuar marrédhénien mes variableve, kapjen mé té ploté té
specifikave t€ tranzicionit dhe ecurisé shtet-formuese té disa vendeve né raportin midis
sistemit politik dhe atij ekonomik, ne tentojmé t€ ndértojmé njé model té pérgendruar né
njé grup specifik shtetesh si¢ éshté Ballkani Peréndimor.

Dhe, nése i referohnemi mé konkretisht shteteve té vecanta, si rasti i Shqipéris€, sipas
Bideleux dhe Jeffries, nése né€ vendet e tjera si: Mali 1 Zi, Bullgaria, Rumania apo Serbia,
strukturat dhe rrjetet e pushtetit t€ trashéguara nga e kaluara komuniste u ruajtén edhe pas
ndryshimeve t€ regjimit, né Shqipéri, té gjithé kéto struktura té sé kaluarés komuniste u
shkatérruan, dhe pikérisht pér kété arsye ‘pérpjekja e vazhdueshme pér t€ vendosur
demokracing liberale €shté penguar nga njé mungesé e theksuar e pushtetit t€ strukturave
té caktuara dhe lidhjeve sociale t& ¢do lloji’*?*. Edhe konstatimi i Bideleux dhe Jeffries
na drejton tek céshtja sesi €sht€é menaxhuar veté tranzicioni, dhe padyshim roli qé
elementé té vecant€ si géndrueshméria e geverisjes apo ecuria e zhvillimit ekonomik kané
patur né akomodimin e ndryshimeve né lidhje me strukturén e tregut dhe formatin
geverisés.

Konteksti 1 mésipérm studimor éshté legjitimues edhe 1 arsyeve t€ pérgendrimit té
studimit n€ periudhén pas viteve 90°, prej té cilave mé specifikisht do t€ identifikonim: s€
pari, nevojén pér t€ mund€suar vlefshmériné e analizés teorike pér periudhén e marré né
konsideraté, si dhe supozimet e pérfundimet qé kjo e fundit mundé€son; s€ dyti, nevojén
pér t€ testuar n€ ményré mé té plot€ e mé né thellési njé periudhé té€ réndésishme kohore
pér Ballkanin Peréndimor, jo vetém nga piképamja e dinamikave t€ stabilitetit
(destabilitetit) g€ shogéruan kalime nga njé regjim politik né nj€ tjetér né disa vende, ose
edhe ndérmarrje t€ proceseve shtet-formuese né disa t€ tjera, por edhe pér té€ vlerésuar
ndérveprimin e kétij variabli me njé tregues té réndésishém makroekonomik si¢ €shté
rritja ekonomike; sé€ treti, pér té garantuar géndrueshmérin€ e variablave té€ pérfshiré t&
model né€ piképamje t€ vlefshmeérisé dhe uniformitetit t€ kuptimit qé prezanton secili prej
tyre.

5.3 PYETJA KERKIMORE DHE HIPOTEZAT E STUDIMIT

Proceset demokratizuese tranzitore e ato shtet-formuese né Ballkanin Peréndimor, si
pjesé e nj€ makro-procesi 1 cili pérfshiu edhe vende té tjera t€ Evropés Lindore dhe
Juglindore, s€ bashku me ndryshimet qé kéto procese prodhuan né sistemin ekonomik
dhe até politik t€ vendit u pércaktuan né njé masé t€ konsiderueshme edhe nga konteksti
vendor. Pavarésisht dinamikave té pérgjithshme t€ cilat shihen si njé emérues i
pérbashkét 1 ndryshimeve ekonomiko-politike n€ kéto vende, konteksti vendor shérbeu si
njé pércaktor i réndésishém i tipareve specifike t€ cilat diferencuan kéto zhvillime nga
njéri vend né tjetrin. Né kété kontekst, marré né konsideraté edhe analizén teorike té

32 Bideleux, R. Jeffries, 1., (2007), The Balkans: A post-communist history, Routledge, Londwr & Nju
Jork, fq.72.
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kapitullit t&¢ méparshém si dhe treguesit e veganté vlerésues té kétyre ndryshimeve, lind
nevoja e studimit né thellési t& elementéve jo vetém né funksion t&€ evidentimit té
dinamikave zhvillimore pér fenomene t€ vecanta t€ sistemit politik e atij ekonomik, por
edhe pér té€ paré trendin e kétyre zhvillimeve si dhe dallueshmériné e ngjashmérité qé
mund té paraqgiten krahasimisht me vendet e tjera té s€ njéjtés kategori.

Késhtu, né kuadrin e ké&tij konteksti kérkimor, pyetje t€ réndésishme shtrojné
nevojshmérin€ pér t’iu dhéné pérgjigje dhe pér tu testuar. Né kuadrin e kétij studimi,
marré né konsideraté¢ edhe kompleksitetin dhe shuméllojshmériné e aspekteve
demokratizuese e shtet-formuese, ne pérgendrohemi tek njé marrédhénie specifike qé
éshté e rénd€ishme pér t€ dy kéto procese. Ajo €shté marrédhénia ndérmjet destabilitetit
politik dhe rritjes ekonomike. E shtruar né formén e njé pyetjeje kérkimore, ajo do té
paragitej si mé poshté:

Cila éshté marrédhénia ndérmjet destabilitetit politik dhe rrijtes ekonomike né vende té
Ballkanin Peréndimor pas viteve 90°?

Pyetja kryesore e mésipérme parashtron nevojén pér té€ konsideruar né€ vecanti elementé
si:

- Operacionalizimin e konceptit té€ destabilitetit politik

- Nevojén e vlerésimit t€¢ komunikueshméris€ ndérmjet sistemit politik dhe atij
ekonomik, dhe mé specifikisht duke u bazuar tek elemené ngushtésisht t€ lidhur
me variablin destabilitet politik brenda sistemit politik, dhe variablit rritje
ekonomike brenda sistemit ekonomik.

- Elementé t€ vecanté q€ ndérhyjné né marrédhénien destabilitet politik-rritje
ekonomike (niveli i demokratizimit, shpenzimet geveritare, korrupsioni, arsimimi,
etj)

- Identifikimi i natyrés (e drejtpérdrejté apo/dhe e térthorté) t&€ ndikimit ndérmjet
variablave e shkalla e pércaktueshmérisé.

N¢é zbérthimin né pjes€ mé specifike té késaj pyetjeje pérkundrejt edhe nevojés pér t&
zbérthyer elementét e sipérpérmendur, do t€ veconim derivimin e pyetjeve t€ tjera si:

- A c¢on destabiliteti politik drejt forcimit t&€ rritjes ekonomike apo drejt rénies sé
saj?

- Cili éshté niveli i kétij ndikimi?

- A ndikon niveli i demokratizimit rritjen ekonomike?

- Cila €shté marrédhénia ndérmjet destabilitetit politik dhe demokratizimit n€ raport
me rritjen ekonomike?

- A ka ndikim t€ drejtpérdrejt€ apo té térthorté té grup-variablave politiké tek
variabli i varur?

- Cili &shté roli i korrupsionit né két€ marrédhénie?

- A ndikojné niveli i shkollimit, shpenzimet geveritare e investimet kéto raporte?

Pér t’iu pérgjigjur kétyre pyetjeve né€ kuadrin e vlerésimit empirik té raportit destabilitet
politik-rritje ekonomike pér Ballkanin Peréndimor, njé element tjetér i rénd€sishém i
studimit &shté edhe identifikimi i t€ dhénave té cilat do t’i shérbejné kétij qéllimi.
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5.4 TE DHENAT E PERFSHIRA NiE STUDIM

‘Té gjithé té dhénat jané pasojé e njé personi gé bén pyetjet mbi dicka tjetér’.
(Jacob, 1984, fgq. 43)

Sipas Guajarati-t, ‘suksesi i ¢do analize ekonometrike varet né ményré thelbésore nga
disponueshméria e t& dhénave’>?. Té dhénat e pérdorura né kété studim né funksion té
dhénies pérgjigje t€ pyetjes kryesore jané té dhénat sasiore dytésore. Pra, t&€ dhéna té
prodhuara nga institucione e organizma ndérkombétaré té€ cilét jané té specializuar né
mbledhjen e krijimin e bazave té t€ dhénave pér grupe shtetesh, dhe q€ kané zakonisht me
njé mbulim botéror t€ fenomeneve t€ veganta té cilat i masin pérgjaté kohés.

Pérdorimi 1 késaj kategorie té dhénash béhet nisur nga karakteri dhe natyra e variablave té
cilét testohen né kuadrin e kétij studimi. Nisur nga kjo, pér variabla si destabiliteti politik,
rritja ekonomike, demokratizimi, korrupsioni, etj, té cilat jané né gendér té kétij studimi,
mbledhja e t€ dhénave sasiore parésore paraget problematika e véshtirési t€ shumta.
Mospérdorimi i t€ dhénave sasiore parésore legjitimohet nga disa arsye kryesore: sé pari,
nése do té ndérmerrnim mbledhjen e informacionit té kétij lloji t€ dhénash do té€ hasnim
né problemin e ményrés s€¢ mbledhjes sé kétyre t&€ dhénave, duke qéné se variablat jané
kompleksé, me pérmbajtje shumédimensionale dhe véshtirésisht t€ operacionalizueshém
pér tu adresuar népérmjet njé pyetésori; sé dyti, t& dhénat parésore gjithmoné pérballen
me problemin e cilésisé€, faktit se sa realisht ato reflektojné njé fenomen né njé vend té
caktuar; sé treti, edhe sasia e kétyre t&€ dhénave t€ pérftuara népérmjet njé pyetésori do t&
ishte mé e kufizuar duke prodhuar baza t€ dhénash té reduktuara né krahasim me té
dhénat sasiore dytésore; sé katérti, duke qgené se studimi i referohet testimit t&
marrédhénies ndérmjet variablave nén njé shtrirje kohore pér njé grup shetesh, t€ dhénat
sasiore parésore do t€ ofronin vetém njé fragment kohor t€ periudhés kur do té
mblidheshin, e nuk do t€ ishin t€ njé karakteri t€ vazhdueshém ashtu si¢ kérkohet nga
studimi; sé€ pesti, t€ dhénat parésore paragesin probleme edhe né lidhje me besueshmériné
dhe plotésiné, ku shkalla e gabimit n€ mbledhjen e tyre €sht€ mé e larté.

Nisur nga ky grup arsyesh kryesore, ne pérgéndrohemi né kété studim né té€ dhénat
sasiore dytésore t€ cilat:

- Ofrojné vlerfshméri dhe besueshméri mé t€ madhe né lidhje me matjen e
fenomeneve specifike;

- Ofrojné informacion né€ lidhje me segmente kohore t€ cilat kapin t€ shkuarén e té
tashmen, duke mundésuar késhtu identifikimin e trendeve;

- Ofrojné nj€ bazé tashmé té testuar e t€ pérdorur informacioni nga studiues té tjeré
né lidhje me tematika t€ ngjashme, cka rrit vlerén e tyre;

- Ofrojné mundésiné e ndérmarrjes sé njé shuméllojshmérie analizash.?%¢

325 Gujarati, N. D., (2004), Basic Econometrics, Fourth edition, The McGraw-Hill Companies, fq. 25.
326 Smith, E., (2008), Using Secondary Data in Educational and Social Research, McGraw-Hill, Open
University Press, Angli, fq. 5
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Ndryshe, Maylor & Blackmon (2005) e paragesin analizén e avantazheve dhe
disavantazheve sé€ t€ dhénave dytésore sasiore si mé poshté:

Tabela 5.1: Analiza dytésore né perspektivé3?’

Avantazhet Disavantazhet

Pérpjekja | Kursimi i koh&s dhe mjeteve Nevojé pér tu familjarizuar me té
financiare né mbledhjen e t& dhénat. Nevojé pér t€ menaxhuar
dhénave. Lejimi i mé shumé baza t€ médha dhe komplekse té
kohe pér analizén e t€ dhénave. dhénash. Mund t€ jene té

kushtueshme.

Analiza | Akses né t€ dhéna té nj€ cilesie Mungesé kontrolli ndaj cilésise
té larté. Krahasim i néngrupeve sé€ t€ dhénave. Kufizim tek té
apo nénbashkesive t€ t€ dhenave dhénat tashmé t€ mbledhura. Nuk
brenda kampionit té té dhénave. mund t’ju pergjigjen pyetjes
Krahasim i néngrupeve apo kérkimore.
nénbashkesive té t€ dhénave me
vende t€ tjera. Mundési pér té
analizuar te dhénat horizontalisht
né kohe.

Kontributi | Rinterpretim i t€ dhénave Mund te shihen si t€ dhéna té

origjinale. Bazé t€ dhénash
plotésisht e shfrytézueshme.

mbledhura jo rigorozisht. Nuk
¢ojné né aft€sim né kérkim sa

metodat e drejtpérdrejta.

Burimi: Maylor & Blackmon (2005)

Né kuadrin e kétij punimi, dy jané grupet kryesore té€ variablave pér té€ cilat €shté e
nevojshme identifikimi i t€ dhénave sasiore dytésore: grup-variablat ekonomiké dhe
grup-variablat politiké. Bazuar né€ vlerésimin e burimeve t€ ndryshme nga ku prodhohen
kéto t€ dhéna, literatura ekzistuese mbi treguesit e destabilitetit politik n€ pjesén mé t&
madhe té rasteve pérqendrohet né burimet e méposhtme (né€ njé pjesé prej tyre apo tek té
gjitha né€ varési t€ natyrés s€ studimit):

- Banks Cross National Time Series Archive (Arkiva Banks e t€ Dhénave né Seri
Ndérmjet Shteteve)
- International Country Risk Guide (Udhézuesi Ndérkombétar i Riskut t€ Shteteve)
- Polity IV (Politi 1V)
- International Peace Research Institute Oslo (PRIO) (Instituti Ndérkombétar i
Kérkimeve mbi Pagen 1 Oslos)
- Database of Political Institutions of the World Bank (DPI) (Baza e t¢ Dhénave e
Institucioneve Politike t&€ Banké&s Botérore)
- State Failure Task Force (SFTF) (Task Forca e Déshtimit t€ Shteteve)

327 Maylor, H. Blackmon, K., (2005), Research Business and Management, Palgrave Macmillan, Londwr.
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Ndérsa, né lidhje me burimet kryesore té t€ dhénave té€ njé karakteri ekonomik, ndér to
mund té pérmendim konsultimin e bazave t€ t€ dhénave si:

- Penn World Table Version 6.2 — (PWT) (Tabela Botérore Penn, Versioni 6.2)

- World Bank’s World Development Indicators (WDI) (Treguesit Botéroré té
Zhvillimit t€ Bankés Botérore)

- Global Development Netéork Growth Database (GDN) (Baza e t€ Dhénave e
Rrjetit Botéror té€ Zhvillimit mbi Rritjen)

- International Monetary Fund’s International Financial Statistics (IFS) (Statistikat
Ndérkombétare Financiare t€ Fondit Monetar Ndérkombétar).

Megjithaté, edhe té€ dhénat dytésore né varési t€ natyrés s€ studimit dhe ményrés se si
pérdoren kategorizohen né tre grupime kryesore: t€ dhénat né seri kohore, t€ dhénat e
krygézuara, dhe té dhénat t€ kombinuara nga dy kategorité e méparshme té t€ dhénave
(ndryshe, pooled data). Mbéshtetur n€ natyrén e kétij studimi, si dhe né logjikén e
marrédhénieve t€ mundshme ndérmjet variablave té prezantuar edhe nga burimet teorike
té literaturés, né rastin e studimit empirik té pérqendruar né Ballkanin Peréndimor®?®, ne
pérdorim t€ dhéna panel. Veté t& dhénat panel (panel data) ‘jané t€ dhéna tek té cilat e
njéjta njési e kryqézuar vézhgohet né raport me kohén.’¥?°. Ndérsa, pér t& dhénat e serive
kohore (time series data), mund t&€ themi se ‘njé seri kohore &sht€ njé bashkési
vézhgimesh mbi vlerat gé merr njé variabél né kohé t& ndryshme’3°,

Pra, népérmjet pérdorimit sé t€ dhénave panel vlerésohen dy dimensione té réndésishme
né kuadrin e késaj fushe studimi: dimensioni kohor dhe dimensioni vendor. Dimensionin
kohor e shohim té prezantuar népérmjet t€ dhénave vjetore pér variablat e pérfshiré né dy
modelet. Ndérsa, dimensioni vendor u referohet shteteve si njésia bazé e vézhgimit té
trendeve qé€ prezantojné variablat e ndryshém brenda tyre né nj€ hark kohor té caktuar.

Mé konkretisht, pér grup-varaiblat e karakterit socio-politik t€ dhénat dytésore té
pérftuara u jan€ referuar konsultimit t€ burimeve t€ méposhtme:

World Bank Governance Indicators (Treguesit e Qeverisjes Botérore t€ Bankés
Botérore) — treguesi i destabilitetit politik

Corruption Perception Index (Indeksi 1 Perceptimit t€ Korrupsionit) — treguesi 1
nivelit t€ korruptionit

Polity IV - treguesi 1 nivelit t€ demokratizimit

328 Shénim: Ky grup shtetesh né kontekstin e testimit empirik pérfshin: Shqipéring, Bosnjé-Hercegovinén,
Kroacing, dhe Magedoniné. Fokusimi pér testimin empirik tek kéto katér shtete shpjegohet né historikun e
procesit té shtet-formimit né Ballkanin Peréndimor, q€ pér shtete si Kosova e Mali i Zi ka gené i voné né
koh€ duke prodhuar késhtu mungesa té konsiderueshme t€ dhénash. Pér mé tepér, disponueshméria e t&
dhénave pér rastin e Serbis€ €sht€ e kufizuar né p€rdorim pér shkak té pérfshirjes n€ treguesit ekonomiké e
politiké edhe t€ Kosovés para pavarésimit t€ saj. Gjithsesi, duke u fokusuar tek katér shtetetet e
sip€rpérmendura, dhe né dinamikat e zhvillimit té tyre, t€ cilat sic e pamé nga analiza e t& gjithé shteteve té
Ballkanit Peréndimor jan€ né t€ njéjtat linja edhe me tre shtetet e tjera, ne tentojmé té€ identifikojmé disa
logjika t€ pérgjithshme té€ cilat gjejné terren ligjérimi edhe tek Serbia, Kosova e Mali i Zi.

32 Gujarati, N. D., (2004), Basic Econometrics, Fourth edition, The McGraw-Hill Companies, fq. 28.

330 ibid, fq. 27.
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Ndérsa pér variablat e karakterit ekonomik, burimet kryesore té t€ dhénave té konsultuara
jané: Banka Botérore dhe Economic Freedom Composite Index (Indeksi i Pérbéré i
Lirisé Ekonomike)

5.5 MODELI EMPIRIK

Modeli empirik né kété studim synon té vlerésojé dhe té testojé empirikisht marrédhéniet
ndérmjet destabilitetit politik e variablave té tjeré ekonomiko-politiké, né raport me
rritjen ekonomike t€ vendeve pérgjaté késaj periudhe.

Si i till€, modeli empirik €shté i njé réndésie t€ vecanté. Kjo, jo vetém né até q€¢ modeli
pérfagéson, por edhe né produktin q€¢ mundéson. Ndryshe, Intriligator e konsideron
modelin si njé ‘pérfagésim té thjeshtézuar té€ njé fenomeni aktual, i cili pérfagésohet nga
modeli pér ta shpjeguar, parashikuar dhe kontrolluar, géllime kéto q€ pérputhen edhe me
tre qéllimet e ekonometrisé: analizén strukturore, parashikimin, dhe vlerésimin e
politikés’¥!. Pikérisht, pér t& mundésuar realizimin e ploté t& kétij sistemi tre-shkallésh
gé€llimesh né marrédhénien ndér-sistemike qé synojmé t€ studiojmé, éshté e réndésishme
edhe nj€ analiz€ paraprake e modeleve té pérshtatshme pér fenomenin nén studim si dhe
problematikat me t€ cilat shogérohen ato, para prezantimit t€ modelit t€ pérzgjedhur.

Njé kontribut t€ konsiderueshém né kuadér t€ vlerésimit t€ pérshtatshmérisé s€¢ modeleve
ekonometrike dhe problemeve té€ matjes qé¢ mund té shfagen né studimin e fenomeneve
g€ pérfshijné rritjen ekonomike dhe variabla té karakterit politik (kryesisht aspektet
demokratizuese dhe destabilitetin politik), ka dhéné de Haan e Strum (2005), dhe de
Haan (2007). Sipas de Haan (2007), né marrédhénien ndérmjet elementéve té vecanté t&
sistemit politik me zhvillimin ekonomik, kérkimet e deritanishme shfaqin disa probleme
né ményrén e ndérmarrjes s€ studimit dhe testimit t€ marrédhénieve né fjalé. Kéto
problematika shfagen né disa dimensione kryesore: s€ pari, specifikimi 1 modelit dhe
ndjeshméria e rezultateve pérkundrejt tij; sé€ dyti, heterogjeniteti i kampionit t€ marré nén
studim, matja (operacionalizimi né€ funksion t€ matjes) e variablave politiké, si dhe
ményra se si éshté trajtuar dimensioni kohor*?.

Késhtu, né funksion té pérzgjedhjes s€ njé modeli t€ duhur ekonometrik, i cili t€ kapé
karakteristikat kohore e vendore té€ variablave me njéri-tjetrin, shohim t€ nevojshme té
parashtrojmé secilin prej kétyre elementéve problematiké té cilét shpesh ndikojné
rezultatet e studimit:

- Specifikimi i modelit lidhet me njé nga problemet tek i cili €shté fokusuar pjesa
mé e madhe e analizave t€ modeleve ekonometrike né shumé fusha kérkimi. Sipas
Strum dhe de Haan (2005) pasiguria né pérzgjedhjen e modelit lidhet me
véshtirésiné se ‘modele t& ndryshme mund té duken té gjitha t€ arsyeshme pér tu

31 Intriligator, D. M., (1983), Handbook of Econometrics, Vwllimi I, North-Holland Publishing Company,
fq. 182-183.

332 de Haan, J., (2007), ‘Political institutions and economic growth reconsidered’, Public Choice, Vol.
131:281-292, Springer Sience+Business Media, fq.281.
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pérdorur duke marré parasysh té€ dhénat, por q€ kéto modele bartin edhe
pérfundime t€ ndryshme né lidhje me parametrat qé na interesojné té
vlerésojmé’3*?. Kjo lidhet ngushtésisht me njé ¢éshtje problematike brenda kuadrit
teorik ekonomik. ‘Teoria ekonomike nuk ofron orientim dhe drejtim n€ ményré t&
mjaftueshme pér pérzgjedhjen e specifikimit t€ duhur t€ njé modeli empirik té
rritjes sepse teorité e rritjes jané ‘open-ended’ (t€ hapura, t€ pakufizuara), dmth.,
vlefshméria e nj€ teorie shkakésore té rritjes, nuk nénkupton edhe falsitetin e
teorisé tjetér’**. Duke gené se studimi yné pérgendrohet né njé rast specifik sig
éshté ai 1 Ballkanit Peréndimor, kjo lloj problematike zbehet ndjeshém pér shkak
té trajtimit t€ njé trendi t€ vetém zhvillimor né€ aspektin politik dhe até
ekonomik??’,

- Nga ana tjetér, problematike né njé studim té karakterit ekonometrik paraget edhe
ményra e pérzgjedhjes s€ kampionit, heterogjeniteti 1 tij, si dhe mundésia e
prezencés né kampion t€ t€ dhénave t€ cilat nuk 1 pérgjigjen marrédhénies sé
pérgjithshme ndérmjet variablave, por devijojné nga grupi tjetér i t€ dhénave
(outliers). Autoré t€ shumté e lidhin kété céshtje me natyrén e t€ dhénave, burimin
e tyre si dhe besueshmériné e t€ dhénave té€ pérzgjedhura pér studim. Né kété
kéndvéshtrim, vézhgimi yné né kété studim pérgendrohet tek rasti i njé grupi
specifik shtetesh, gjé e cila nga ana tjetér ul ndjeshém heterogjenitetin e
kampionit dhe t€ t€ dhénave. Studimi i marrédhénieve t€ kétij karakteri né njé
kampion té gjeré shtetesh, té cilat nga ana e tyre paragesin karakteristika té
vecanta n€ terma t€ zhvillimit ekonomik, rrjedhimisht do té ndikonte edhe né
gjasat e prezencés s€ vézhgimeve qé nuk ndjekin trendin e t€ dhénave té tjera.
Késhtu, duke mos patur heterogjenitet t€ madh né t€ dhéna, si dhe referimi ndaj
bazave t€ besueshme s€ t€ dhénave lehtéson modelin toné né két€ dimension
problemesh matjeje.

- Njé nga sfidat q€ paragesin variablat politiké, e sidomos destabiliteti politik né
fokus té kétij studimi éshté véshtir€sia n€é matje. Duke gené se jan€ variabla té
cilét nuk mund té vlerésohen né ményré té drejtpérdrejté, dhe pér mé tepér
pérfagésohen nga nj€ shumési dimensionesh, véshtirésia dhe problemi kryesor qé
identifikohet €sht€ matja e duhur e tyre. Pér kété, ekzistojn€ burime té shumta té
cilat masin dimensione t€ ndryshme t€ fenomeneve politike (pér shembull pér
variabla té tillé si demokacia, destabiliteti politik, korrupsioni, etj). Nj€ pjes€ e
konsiderueshme e studiuesve pérgendrohen vetém né nj€ burim té€ dhénash duke e
véné né rrezik kapjen e ploté sé€ t€ gjithé dimensioneve té variablave pérkatés. Kjo
zgjedhje shpesh béhet edhe pércaktuese e rezultateve t€ studimit, dhe e
koefigientéve t€ variablave t€ pavarur né€ regresion.

333 Strum, J-E. de Haan, J., (2005), ‘Determinants of long-term growth: new results applying robust
estimation and extreme bounds’, Research Paper Series, Nr.12, Thurgauer Wirtschaftsinstitut, fq. 2.

334 de Haan, J., (2007), ‘Political institutions and economic growth reconsidered’, Public Choice, Vol.
131:281-292, Springer Sience+Business Media, fq. 283.

335 Shénim: Literatura sugjeron qé né rastet e studimeve me grupe t€ médha shtetesh, té cilat gjithashtu
karakterizohen nga shuméllojshméria e trendeve té rritjes ekonomike pérgjaté dekadave, t€ pérdoret EBA
(Extreme Bounds Analysis). EBA-ja konsiston né verifikimin sesa t€ ndjeshém jané koeficientét e ¢do
variabli pérkundrejt shtimit t€ variablave té tjeré shpejgues né regresionin bazé.
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5.5.1 Pérzgjedhja e modelit

Modelet ekonomike g€ jané prodhuar nga literatura mé e fundit né studimin e
marrédhénies midis rritjes ekonomike e variablave té€ karaterit politik (me fokusimin tek
destabiliteti politik) jané t&€ shumté. Kjo, e nxitur edhe nga zhvillimi e ndértimi i bazave
s€ t&€ dhénave té cilat mbulojné jo vetém njé hark kohor té gjeré, por edhe té€ dhéna
statistikore pér njé numér t€ madh (N) vendesh. Kéto modele i shohim té testojné
marrédhénien midis rritjes ekonomike e variablave té tjeré politiké e ekonomiké né njé
grup (N) shtetesh pér njé periudhé kohore .

Guajarati (2004), duke iu referuar Hendry dhe Richard®*® identifikon disa kritere
kryesore, té cilat nevojitet t&€ mbahen parasysh né pérzgjedhjen e modelit n€ funksion té
analizés empirike. Ndér t€ tilla identifikohen:

1. Modeli duhet t€ pranoj€ t€ dhénat; pra, parashikimet e béra nga modeli duhet té
jené té€ mundshme logjikisht.

2. Modeli duhet té jeté né pérputhje me teorin€; pra, ai duhet té keté kuptim né
piképamje té logjikave ekonomike.

3. Modeli duhet té keté€ né formulimin e tij regresoré ose variabla shpjegues, té cilat
nuk duhet té jené té korreluara me termin e gabimit.

4. Modeli duhet té paragesi géndrueshméri t€ parametrave; qé do té thoté se vlerat e
parametrave duhet té jené stabél n€ ményré g€ t€ mund€sojné parashikimin.

5. Modeli duhet té shfaqgé lidhje logjike me té dhénat; pra, nése modeli 1 regresionit
éshté 1 pérshtatshém, atéheré mbetjet (residuals) nga ky model duhet té jené
plotésisht té rastésishém (zhurmé e bardhé€). Nése nuk ndodh késhtu, atéheré ka
gabim né specifikimin e modelit.

6. Sé fundmi, modeli duhet té jet€ edhe pérfshirés. Pra, ai duhet t€ pérfshijé edhe
modelet rivale né kuptimin g€ té jeté n€ gjendje t€ shpjegojé rezultatet e tyre.

Pérgéndrimi tek té till€ elementé, sigurisht ndihmon né pérzgjedhjen e modelit t€ duhur t&
regresionit. Pavarésisht késaj, pjesa mé e madhe e problematikave me t€ cilat lidhet
pérzgjedhja e tij (t€ konsideruara si gabime t€ specifikimit), sipas Gujaratit jané: heqja e
variablave(it) t€ réndésishém nga modeli, shtimi 1 variablave(it) t€ panevojshém,

vendosja e formés sé gabuar funksionale, e gabimet né matje*®’.

336 Gujarati, N. D., (2004), Basic Econometrics, Fourth edition, The McGraw-Hill Companies, fq. 508
(mbwshtetur nw: D. F. Hendry and J. F. Richard, ‘The Econometric Analysis of Economic Time Series’,
International Statistical Review, vol. 51, 1983, pp. 3-33).

337 Gujarati, N. D., (2004), Basic Econometrics, Fourth edition, The McGraw-Hill Companies, fq. 509.
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5.5.2 Hipotezat e studimit

Né kété etapé té€ pérvijimit t&€ metodologjis€ identifikojmé hipotezat e studimit té cilat
adresohen nga modeli pérkatés ekonometrik (i prezantuar né€ vijim) pér tu testuar
empirikisht pér rastin e disa vendeve t&€ Ballkanit Peréndimor.

Hipotezat e studimit ne i ndajmé né€ dy nivele kryesore: hipoteza kryesore, e cila ka pér
géllim té prezantojé natyrén e marrédhénieve t€ karakterit t€ pérgjithshém ndérmjet
varaiblave té pérfshiré né studim; si dhe hipotezat e thjeshta, té cilat derivojné nga
hipoteza e pérgjithshme si njé operacionalizim i saj pér t€ paré mé né thellési e
specifikisht raportin e ¢do variabli q€ béhet pjesé e ekuacioneve t€ regresionit t&€ modelit.

Si té tilla, hipoteza t& pérgjithshme té studimit evidentojmé:

Hipoteza 1: Performanca e sistemit ekonomik né terma té rritjes ekonomike pér rastin e
grup-shteteve té Ballkanit Peréndimor ndikohet edhe nga faktoré té karakterit politik.

Ndérsa, hipotezat e thjeshta té cilat zbérthejné logjikat e pérgjithshme t€ dy hipotezave té
mésipérme i identifikojmé si mé poshté:

[ H11: Demokracia e ndikon pozitivisht rritjen ekonomike.
H12: Destabiliteti politik ndikon negativisht rritjen ekonomike.
H13: Korrupsioni ndikon negativisht rritjen ekonomike.
H14: Liria ekonomike ndikon pozitivisht rritjen ekonomike.
1 H15: Shpenzimet geveritare ndikojné pozitivisht rritjen ekonomike.
H16: Niveli i shkollimit té€ popullsis€ ndikon pozitivisht rritjen ekonomike.
H17: Investimet ndikojné pozitivisht rritjen ekonomike.

H18: Destabiliteti politik népérmjet ndikimit tek faktorét ekonomiké, ndikon edhe né
L ményré t€ térthorté rritjen ekonomike té vendit.
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5.5.3 Pérkufizimi, shpjegimi i modelit

Modeli

Modeli gé pérdorim &shté mbéshtetur né kontributin e studimit t€ Abeyasinghe i
vlerésuar né kuadrin e Honors Projects®*® duke e pérshtatur pér rastin e disa vendeve té
Ballkanit Peréndimor. Ai synon t& vlerésojé jo vetém marrédhénien e destabilitetit politik
pérkundrejt rritjes ekonomike, por edhe rolin e variablave t€ tjeré né kété marrédhénie.
Pér mé tepér, duke u mbéshtetur edhe tek teoria ekonomike, ne synojmé t€ masim jo
vetém ndikimin e drejtpérdrejté t€ variablave politiké, por edhe ndikimin e térthorté t€
tyre tek rritja népérmjet ndikimit tek variabla té tjeré ekonomiké. Népérmjet pérdorimit té
regresionit linear t€ shuméfishté paraqiten kéto ekuacione:

PBB(f) = a1 + p2(Democ) + B3( StabPol) + B4(LEcon) + Bs(Korrups) D

ku, variablat e pavarur t€ karakterit politik jané stabiliteti politik, demokracia, liria
ekonomike dhe korrupsioni.

Modelit bazé t& thjeshté t€ mésipérm i shtohen edhe njé grup-variablash ekonomiké, duke
e plotésuar modelin né formén e tij t€ pérgjithshme si mé poshté:

R(rritja)PBB(f) = a2 + p11(Democ) + B12( StabPol) + pi3(LEcon) + Bis(Korrups) +
B1s(I) + pis(InPBB) + B17(RP) + Bis(Edu) + P19(GE) 2)

Pér t€ par€ se si ndikojné€ variablat politiké tek variablat ndérhyrés té karakterit ekonomik
pérdorim edhe katér ekuacionet ndihmése:

I = a3 + Ba1(Democ) + PB32(StabPol) + P33(LEcon) + B3s(Korrups) 3

Edu = a4 + fs1(Democ) + Ba2( StabPol) + Ba3(LEcon) + Bss(Korrups) )]

GE = 05 + psi(Democ) + Bs2( StabPol) + Bs3(LEcon) + pBsa(Korrups) 5)

(ARPBB(f)/AStabPol)3* = (3RPBB(f)/5StabPol) + (SRPBB(f)/31)* (6)
(01/6StabPol) + (6RPBB(f)/6Edu)*(6Edu/6StabPol) +

(3RPBB(f)/5GE)*(3GE/3StabPol)

Pjesa e paré e anés s€ majté t& ekuacionit té€ fundit shpreh ndikimin e drejtpérdréjté t&
destabilitetit politik tek rritja ekonomike, ndérsa pjesét e tjera tregojné ndikimin e

338 Abeyasinghe, R., (2004), ‘Democracy, political stability, and developing country growth: theory and
evidence’, Honors Projects, Nr. 17, Illinois Wesleyan University, fq. 1-32.

339 Shénim: Ky ekuacion i fundit ndihmés né funksion té€ modelit té pérgjithshém synon té vlerésojé
ndikimin e drejtpérdrej€ dhe té térthorté t€ destabilitetit politik tek rritja ekonomike. Pér kété arsye €shté
marré€ derivati i t€ gjith€ modelit pérkundrejt destabilitetit politik.
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térthorté té kétij variabli tek variablat e karakterit ekonomik (investimet, shkollimi,
shpenzimet geveritare), totali i té cilave presim t€ prodhojé ndikimin e drejtpérdrejté t&
destabilitetit politik tek rritja ekonomike.

5.5.4 Variablat: variablat e varur dhe té pavarur

Kur tentojmé té vlerésojmé sistemin ekonomik té njé vendi, e mé specifikisht fuqiné
ekonomike t€ tij, t€ shumté jané treguesit q¢ mund té€ pérdorim. Studiues t& ndryshém, né
varési té interesit té€ studimit pérgendrohen né tregues si: tregétia e jashtme, PBB-ja,
kuota e FMN-s¢ akorduar nj€ vendi té€ vecanté, etj. Pavarésisht, plotésis€ sé informacionit
g€ ofron kuota e FMN-sé né lidhje me fuqiné ekonomike té€ njé vendi e pér mé tepér,
elementin e krahasueshméris€é né raport me vende t€ tjera, nisur nga specifika e
marrédhénieve q€ do t&€ marrim nén studim, elementi kryesor tek i cili fokusohemi €shté
rritja ekonomike e vlerésuar népérmjet PBB-s€, variabél ky t€ cilin e shohim né
pozicionin e variablit t€ varur né ekuacionet e mésipérme.

Pérvec adresimit té ¢€shtjes sé endogjenitetit, nj€ tjetér céshtje g€ meriton vémendje Eshté
ményra e operacionalizimit t€ variablit t€ destabilitetit politik. Ashtu si¢ e kemi theksuar
mé sipér, problemi kryesor qé lidhet me kété fenomen éshté shumésia e dimensioneve
népérmjet sé cilave shfaget. Pér kété€ arsye, literatura ekonomike empirike qé mbéshtetet
né kampione t€ zgjeruara shtetesh, sugjeron ndérmarrjen e analizés faktoriale pér té
prodhuar matricén e dimensioneve té€ réndésishme té destabilitetit politik nga grupimi 1
indekseve ndérkombétarisht t€ pérdorura pér matjen e tij n€ shtete t&€ ndryshme. Mirépo,
problemi kryesor qé mund té identifikojmé né té tilla raste éshté fakti se shfagjet e
ndryshme té destabilitetit politik ndikohen nga karakteristikat rajonale té vendeve si dhe
ato shtetérore pér shtete t€ vecanta. Késhtu, ‘ndryshimet e geverive, nuk konsiderohen si
shenja t€ destabilitetit politik né disa rajone, ndérsa grushtet e shtetit jané virtualisht jo-
ekzistente né shtete t& tjera>*’. Edhe pér rastin toné studimor, specifikat shtetérore e
rajonale pérjashtojné nevojén pér t€ marré né€ konsideraté matés t€ destabilitetit politik té
cilat marrin né konsiderat€ dimensione t€ caktuara té€ destabiliteti politik si: grushtet e
shtetit, pucet ushtarake, etj.

Mé konkretisht variablat e pérfshiré n€ ekuacionet e regresioneve té€ modelit t€ paraqitur
mé sipér, shkurtimet e tyre si dhe pérshkrimi pér secilin prej tyre paraqitet né tabelén
pérmbledhése t&€ méposhtme:

Tabela 5.2: Pérmbledhje e variablave té modelit té regresionit

VARIABLI PERSHKRIMI
RPBB Rritja e PBB-sé¢: % e normés
vjetore té rritjes s€ PBB.
StabPol Destabiliteti politik si perceptimet
e gjasave q¢€ ka njé vend pér
destabilizimin e geverisé ose

340 Zureigat, M. H., (2005), ‘Political Instability and Economic Performance: A Panel Data Analysis’,
Award Winning Economics Papers, Nr.1, fq. 22.
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rr€zimin e saj népérmjet mjeteve
jokushtetuese ose t&€ dhunshme,
duke pérfshiré kétu dhunén e
motivuar politikisht dhe
terrorizmin.

Democ

Niveli i demokracisé né vend
sipas Polity I'V.

Lecon

Niveli i lirisé ekonomike i matur
si i till€ bazuar né lirin€ e
tregétis€, biznesit, investimeve,
dhe té drejtat e autorit.

Korrups

Nivelet e korrupsionit pér nje
vend tregojné perceptimin né
lidhje me nivelin e korrupsionit
né sektorin publik.

RP

Rritja e popullsis€: &shté norma
eksponenciale e  rritjes e
popullsisé (vjetore %)e shprehur
né pérqindje.

Investimet e huaja t&
drejtpérdrejta jané fluksi neto i
investimeve.

Edu

Norma e rregjistrimit né nivelin e
studimeve universitare
pavarésisht moshes e shprehur si
pérqindje e totalit t&€ popullsisé.

GE

Shpenzimet ¢ pérgjithshme
geveritare pérfshijné té gjitha
shpenzimet geveritare aktuale pér
blerjen e t€ mirave dhe
shpenzimeve .
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5.5.5 Supozimet e studimit

Testimi i marrédhénieve empirike mbéshtetet né supozimet e méposhtme:

1.

bt

Duke u bazuar tek analiza e fenomenit t€ destabilitetit politik pér njé rajon si
Ballkani Peréndimor, ne supozojmé se indekset e pérdorura né vlerésimin e tij
pérgjaté kohés kapin shfagjen e ploté té€ kétij fenomeni pér kéto vende.
Mbéshtetur né faktin se vendet e marra né konsideraté kané gené té pérfshira nga
dinamikat e proceseve demokratizese, ne supozojmé se edhe elementé té tjeré té
karakterit politik kan€ patur ndikimin e tyre né performancén ekonomike.

Ne supozojmé se modeli i regresionit linear t€ shuméfishté (Eshté i vlefshém) né
testimin e marrédhénieve ndérmjet variablave.

Ne supozojmé se t€ dhénat sasiore dytésore té ecurisé sé variablave pérgjaté kohés
ofrojné njé pérfaqé€sim real t&€ statusit t€ kétyre variablave pér Ballkanin
Peréndimor.

Ne supozojmé se destabiliteti politik mund té ul€ rritjen ekonomike.

Ne supozojmé se demokracia dhe destabiliteti politik mund té ndikojné né ményré
té drejtpérdrejté ose té térthorté rritjen ekonomike.
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KAPITULLI 6
ANALIZA E REZULTATEVE DHE DISKUTIMI I TYRE

Pérmbledhje

Njé element i1 réndésishém 1 aspektit praktik té kétij punimi €shté edhe analiza e diskutimi
i rezultateve. Argumentet teorike q€ prezantuam fillimisht ofruan kontekstin brenda sé
cilave zhvillohen marrédhéniet kryesore ndérmjet sistemit politik e atij ekonomik, e
specifikisht ndérmjet destabilitetit politik dhe rritjes ekonomike. Népérmjet tyre, u
mbérrit n€ evidentimin e modelit bazé€ 1 cili 1 shérben linjés praktike t€ kétij punimi, e
konkretisht testimit empirik t€ marrédhénieve né fjalé.

Pér kété, né két€ kapitull ne vijoyjmé me trajtimin e gjetjeve t€ testimit empirik pér rastin e
njé grup shtetesh t€ Ballkanit Peréndimor. Analiza e rezultateve t€ prodhuara nga
pérpunimi i t€ dhénave népérmjet softuerit STATA ndahet né€ tre nivele kryesore: sé pari,
béhet paraqitja e statistikave pérshkruese si dhe analiza e tyre; sé dyti, zhvillohet analiza e
regresionit linear pér vértetimin e hipotezave t€ thjeshta t€ modelit t€ regresionit t€ marré
né konsideraté nga ky studim, pér t& pérfunduar mé pas (sé treti) me njé€ analiz€ t€ njé
niveli mé t€ pérgjithshém té hipotezés kryesore t€ studimit.

Nga ana tjetér, pérvec analizés s€ rezultateve nga pérpunimi i t&€ dhénave, paralelisht
realizohet edhe diskutimi né lidhje me statusin empirik t€ gjetjeve (rezultateve) pér
variabla t€ ndryshém, duke mundé€suar ballafagimin e tyre me argumentet teorike e
géndrimet e qasjeve studimore t€ marra né konsideraté (qasja moderniste, gasja
demokratizuese, ekonomia politike e rritjes) pér kategorin€ e vendeve t€ marra né€ studim.
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6.1 HYRJE

Shqipéria, Bosnjé Hercegovina, Magedonia e Kroacia, si pjesé e Ballkanit Peréndimor
pavarésisht ndryshimeve né aspekte t€ vecanta, prezantojné konvergjenca né trendet e
tyre té€ pérgjithshme zhvillimore si né aspektin ekonomik, ashtu edhe né até politik. Ndér
té tilla aspekte, Penev**' pérmend zhvillimet makroekonomike sé bashku me sektorin e
jashtém e até financiar, mjedisin e biznesit, konkurueshmériné né t€, si dhe reformén
rregullatore duke pérfshiré kétu kapacitetet institucionale, transparencén né procesin
legjslativ, praktikat korruptive, etj.

Njé ndihmesé t€¢ madhe né vlerésimin e statusit té kétyre elementéve pérgjaté viteve e
japin institucionet, agjensit€ ndérkombétare e anketimet ndérkombétare népérmjet
matjeve, analizave e raporteve vjetore € ato prodhojné t€ mbéshtetura né baza té pasura
t€ dhénash. Si té tilla, pérmendim: Banks Cross National Time Series Archive (Arkiva
Banks e té Dhénave né€ Seri Ndérmjet Shteteve), International Country Risk Guide
(Udhézuesi Ndérkombétar 1 Riskut té Shteteve), Polity IV (Politi IV), International Peace
Research Institute Oslo (PRIO) (Instituti Ndérkombétar i Kérkimeve mbi Pagen 1 Oslos),
Database of Political Institutions of the World Bank (DPI) (Baza e t€ Dhénave té
Institucioneve Politike t&¢ Bankés Botérore), State Failure Task Force (SFTF) (Task
Forca e Déshtimit t& Shteteve), World Bank’s Development Indicators (WDI) (Treguesit
Botéroré t€ Zhvillimit t€ Bankés Botérore), Global Development Network Growth
Database (GDN) (Baza e t€ Dhénave e Rrjetit Botéror t€ Zhvillimit mbi Rritjen),
International Monetary Fund’s International Financial Statistics (IFS) (Statistikat
Ndérkombétare Financiare t& Fondit Monetar Ndérkombétar), etj.

Mirépo, pér té€ paré mé né€ detaj e mé né thellési marrédhénien ndérmjet elementéve té
vecanté t€ sektorit ekonomik e sistemit politik na ndihmon analiza e rezultateve té
testimit empirik dhe diskutimi g€ gjeneron secila gjetje.

Késhtu, géllimi i kétij kapitulli €shté té prezantojé rezultatet e studimit si nga piképamja e
té dhénave pérshkruese, ashtu edhe nga piképamja e verifikimit t€ hipotezave té ngritura.
Pér kété, mé poshté prezantohen rezultatet konkrete s€ bashku me paraqitjen grafike t&
marrédhénieve ndérmjet variablave t€ ndryshém si dhe diskutimet pérkatése. Natyrisht,
kéto t€ fundit hedhin drité edhe mbi nevojén e ndérmarrjes sé€ t€ tjera studimeve té cilat t&
mund t€ fokusohen pikérisht né€ kété ndérthurrje ndérmjet faktoréve ekonomiké e atyre
politiké.

6.2 ANALIZA E STATISTIKAVE PERSHKRUESE TE MODELIT

Kapitujt e méparshém pérvec pé€rqéndrimit né argumentet teorike, parashtruan gjithashtu
edhe njé paraqitje t€ pérgjithshme t€ ményrés se si vendet e Ballkanit Peréndimor
performonin né lidhje me proceset tranzitore demokratike e ato ekonomike. Pérveg

341 Penev, S., (2012), Economic and European perspectives for the Western Balkan countries, Westminster

Foundation of Democracy, Western Balkans Parliamentary network of committees for economy, finance
and budget, Faculty of Economics and Business, Sarajevé, Institute of Economic Sciences, Beograd.
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pérgendrimit né element€ t€ vecanté né€ kuadrin krahasimor ndérmjet kétyre vendeve, pér
veté natyrén e studimit shohim me vend pérgéndrimin edhe né aspektet specifike té
zhvillimit politik e ekonomik pér rastin e Shqipéris€. Né pérmbushje edhe t€ objekivave
g€ ky studim ka paravendosur, népérmjet késaj trajtese tentohet t& mundésohet edhe njé
qasje krahasuese ndérmjet Shqipérisé dhe vendeve té tjera t€ Ballkanit Peréndimor.

Pér kété arsye, kjo pjesé e studimit pérqgéndrohet né paraqitjen grafike té ecurisé sé
variablave té studimit né raport me kohén dhe me variabla té tjeré pjesé e modelit.
Terreni teorik i teorive politike n€ lidhje me céshtjet e demokracisé dhe ai i teorive
ekonomike né lidhje me zhvillimin ekonomik dhe rritjen, si dhe hulumtimi empirik
paraprak né lidhje me statusin e variablave né kohé gjejné mbéshtetje edhe nga pjesa
praktike e studimit.

Késhtu, duke u mbéshtetur tek baza e t€ dhénave té studimit, mé poshté prezantohen té
ilustruara grafikisht disa aspekte t€ zhvillimit ekonomik e politik t€ grup shteteve té
Ballkanit Peréndimor dhe Shqipérisé:

- Rritja e PBB-sé dhe investimet

Né aspektin e variablit kryesor t€ varur, rritjes ekonomike, shohim kété panoramé pér
Shqipérin€, Bosnjé Hercegovinén, Kroaciné e Magedoniné né piképamje té ecurisé sé&
kétij variabli né periudhén pas viteve 90’:
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Figura 6.1: Trendi i ecurisé sé rritjes ekonomike pér grup-shtetet e Ballkanit Peréndimor

Sic mund ta shohim, thuajse tek té gjitha kéto shtete rritja e PBB-s€ ndjek t& njéjtin trend,
duke reflektuar edhe ndikimet qé faktoré€ té jasht€m, si¢ ishte kriza ekonomike financiare
kané patur mbi kéto shtete. Ndikimi 1 kriz€s prodhoi njé rénie té rritjes s€ PBB-sé (viti
2009-2010), e shogéruar kjo mé pas me nj€ ngadal€sim t€ ritmeve té rritjes. Pérveg késaj,
ritmet e rritjes padyshim kané reflektuar edhe gjendjen ekonomiko-politike shtetérore.
Kété e shohim qartazi né€ rastin e Shqipéris€, ku si pasojé e ngjarjeve destabilizuese té
vitit 1997, edhe rritja e PBB-sé ka rénie t€ konsiderueshme. Po késhtu, situat€ analoge
€shté ajo e Bosnjé Hercegovinés, ku prej vitit 1996 ku ritmet e rritjes ishin shumé t€ larta,
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filloi rénia e e cila q€ prej vitit 1998 vijoi thuajse né t€ njéjtin nivel me shtetet e tjera té
kétij grupi shtetesh.

Nga ana tjetér, njé variabél ngushtésisht i lidhur me PBB-né jané edhe investimet. T¢
para né lupén e dimensionit kohor (grafiku i méposhtém), investimet ashtu si rritja e
PBB-sé shfaqin té njéjtat trende té pérgjithshme té ecuris€ sé€ tyre kohore pér grup shtetet
e Ballkanit Peréndimor. N¢ raste specifike, si¢ éshté rasti i Magedonis€ pér periudhén e
viteve 2000-2002, edhe pse trendi i ecurisé sé investimeve né€ vend &shté i njéjté me
vendet e tjera t€ marra nén studim, magnituda e rritjes €sht€¢ mé e lart€. Gjithashtu,
specifik &shté edhe rasti i Shqipérisé pér periudhén e viteve 2009-2010, vite q€ pérkojné
me krizén ekonomike, e cila né ndryshim nga tre vendet e tjera e mban ritmin e
investimeve né nivele krahasimisht mé té larta.
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Figura 6.2: Investimet pér grup-shtetet e Ballkanit Peréndimor pér periudhén 1996-2012
- Liria ekonomike

Si¢c mund ta shohim t€ ilustruar edhe grafikisht, liria ekonomike (referuar EFI-s€) e paré
si niveli 1 liris€ ekonomike bazuar né liriné e tregétis€, biznesit, investimeve, dhe t&
drejtat e autorit ka po ashtu t€ njéjt€n vijueshméri pér periudhén kohore t€ marré né
konsideraté nga ky studim. Vlerésimet vjetore né€ lidhje me t€ jané né segmente shumé té
af€rta vlerash nga njéri shtet tek tjetri, me pérjashtim t€ Bosnjé Hercegovinés e cila ka njé
vlerésim krahasimisht mé t€ ulét né lidhje me liriné ekonomike sidomos né fillim té
periudhés. Megjithaté, duke filluar nga viti 2006, ecuria e sistemit ekonomik né
piképamje té€ frymés s€ pérgjithshme e hapésirave e lehtésive qé u krijohen agjentéve
ekonomiké pér sipérmarrje ekonomike, edhe pér Bosnjé Hercegovinén arrin nivelet e
shteteve t€ tjera.
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Figura 6.3: Ecuria e vlerésimit té lirisé ekonomike sipas Indeksit té Lirisé
Ekonomike (EFI), 1996-2012

- Shpenzimet geveritare

Njé tjetér variabél ndérhyrés n€é modelin kryesor &shté edhe variabli 1 shpenzimeve
geveritare. Ecuria e tij pérgjaté viteve 1996-2012 luhatet n€ segmentin ndérmjet vlerave
18%-24% t&¢ PBB-sé¢ pér pjesén mé té madhe té shteteve. Pérjashtim bén rasti 1
Shqipérisé, ku edhe pse mbizotéron njé trend pa shumé luhatje né piképamje té
shpenzimeve geveritare, kéto té€ fundit jané dukshém né nivele mé t€ uléta sesa ato té
Magedonisé€, Kroacisé e Bosnjé Hercegovinés.
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Figura 6.4: Shpenzimet geveritare pér periudhén 1996-2012 pér grup shtetet e Ballkanit Peréndimor

- Demokratizimi

Natyrshém, lind nevoja pér t€ paré nga afér edhe performancén e sistemit politik t€ kétyre
vendeve nga piképamja e faktoréve politiké g€ ndikojné€ né t&€. Nése u referohemi té
dhénave t€ prodhuara nga Polity IV, dhe 1 paragesim ato grafikisht pér Shqipérinég,

142



Magedoniné, Kroaciné e Bosnjé Hercegovinén, ecuria e tyre né raport me kohén paragqitet
si vijon:
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Figura 6.5: Ecuria e demokratizimit pér grup shtetet e Ballkanit Peréndimor pér periudhén 1996-
2012

Vihet re garté se ecuria e kétij variabli ka shfaqur pér t€ gjitha shtetet njé€ ecuri konstante
pavarésisht vlerésimit né€ boshtin e demokratizimit. Pérjashtim nga ky trend 1
pérgjithshém pérbén Kroacia e cila shihet t€ keté njé rénie né vlerésimin né lidhje me
procesin demokratizues né periudhén ndérmjet viteve 1998-2000. Megjithaté, zhvillimet
e métejshme demokratike pér kété vend kané njé ecuri t& qarté e thuajse né t€ njéjtat
nivele nga ato prej sé€ cilave fillonte vlerésimi né vitet 1996. Pavarésisht ecurisé konstante
té zhvillimeve né t€ nj&jtén linjé edhe me Shqipériné, Kroaciné e Magedoning€, Bosnjé
Hercegovina paraget vlerésime dukshém negative né€ lidhje me zhvillimin dhe
konsolidimin e demokracise (-62).

- Lirité politike dhe t€ drejtat civile

N¢é piképamje t€ grup faktoréve politiké, né€se do t€ veconim lirit€ politike e t€ drejtat
civile, dhe mé konkretisht mesataren e tyre pér secilin vend, shohim se ky variabél ka njé
ecuri t€ gendrueshme pér pjesén mé t€ madhe t€ vendeve deri né vitet 1999-2000 e mé
pas fillon njé trend rritje’*? pér té gjitha shtetet. Dhe, nése shohim mé specifikisht kété
rritje né vlerésim, vémé re se nése segmenti ku varionin vlerat né fillim t€ periudhés
studimore ka qéné [3.5; 5], n€ fund t€ periudhés sé marré né konsideraté ky segment
kalon né vlerat [1.5;3], ku vlerésimin maksimal ndér kéto shtete né fund té periudhés e ka
Kroacia. Si mé poshté, paraqiten rezultatet e pérpunuara garfikisht:

32 Shénim: Interpretimi i vlerésimeve qé prodhon Freedom House pér lirité politike e té drejtat civile
parashikon njé vlerésim maksimal me 1, dhe minimal me 7. Pér két€ arsye, pavarésisht se kurbat e ecurisé
sé& kétij variabli paraqesin grafikisht nj€ rénie, né terma té interpretimit kjo rénie n€ vetvete &shté rritje sipas
vlerésimit t& Freedom House.
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Figura 6.6 : Lirité politike dhe té dretjtat civile, 1996-2012 (mesatarja e lirive politike e té drejtave

Ndérsa, tabela e méposhtme paraget keto vlera konkrete t€ mesatarizuara né total me té

dy kategorité e lirive.

Tabela 6.1: Lirité politike dhe té dretjtat civile, 1996-2012 (mesatarja e lirive politike e té drejtave

civile, Freedom House)

civile, Freedom House)

Vitet/Shtetet | Shqipéria | Bosnjé Hercegovina Kroacia | Magedonia
1996 4 5 4 3.5
1997 4 5 4 35
1998 4.5 5 4 3
1999 4.5 5 4 3
2000 4.5 4.5 2.5 35
2001 35 4.5 2 4
2002 3 4 2 3
2003 3 4 2 3
2004 3 3.5 2 3
2005 3 3.5 2 3
2006 3 3 2 3
2007 3 3.5 2 3
2008 3 3.5 2 3
2009 3 3.5 1.5 3
2010 3 3.5 1.5 3
2011 3 3.5 1.5 3
2012 3 3 1.5 3
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Rasti specifik i Shqipérisé
- Investimet dhe rritja e PBB-sé

Né aspektin ekonomik, ndér variablat ky¢ q€ pérfshijmé né analiz€ jané investimet e rritja
e Produktit t&€ Brendshém Bruto. Nése shohim ecuriné e tyre n€ raport me kohén dhe me
njéri-tjetrin véme re tipare interesante pér rastin specifik t&€ Shqipérisé.
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Figura 6.7: Investimet dhe rritja e PBB-sé né Shqipéri pér periudhén 1996-2012

Késhtu, investimet shohim t€ prezantojné né totalin e periudhés kohore rritje, e cila pér
vitin 2012 mbérrin né€ shifrén 12%. Brenda kétij harku kohor totali 1 investimeve ka
pésuar réniet e rritjet e veta t€ cilat minimumin e kané€ arritur né€ vitin 1999 me rreth
0.7%, ndérsa maksimumin né vitin 2009. Paralelisht me ecurin€ e investimeve, rritja
ekonomike karakterizohet thuajse nga té€ njéjtat trende zhvillimore. K&shtu, rénia e pésuar
né vitet 97°-99’ tek investimet, padyshim reflektohet edhe tek rritja ekonomike., dhe né té
njéjtén linjé kjo projektohet edhe pér vitet 2000-2006. Po késhtu, nga viti 2008-2012
rritja e rénia e rritjes ekonomike reflekon brenda kornizave té€ pérgjithshme edhe ritmet e
ecuris€ s€ investimeve.

- Liria ekonomike
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Figura 6.8: Liria ekonomike né Shqipéri pér periudhén 1996-2012

Nga ana tjetér, liria ekonomike e paré si njé element ky¢ né€ vlerésimet e pérgjithshme
pér ecurin€ dhe performancén e sistemit ekonomik né totalin e vet ka pésuar rritje né
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vlerésimin e saj pérgjaté periudhé€s kohore 1996-2012. Maksimumin e saj € shohim té
arritur ndérmjet viteve 2009-2010 me nj€ rénie t€ lehté pér periudhén 2011-2012.

- Demokratizimi

Analiza dhe pérmbledhja e literaturé€s né€ lidhje mé procesin e demokratizmit n€ Shqipéri,
ashtu si¢ €éshté theksuar mé sipér, e sheh procesin e kalimit nga njé regjim jodemokratik
né nj€ regjim demokratik si njé proces ende t€ papérfunduar. Pra, si njé proces tranzicioni
né t€ cilin nuk &shté mbérritur ende né etapén pérfundimtare té tij: até t€ konsolidimit.
Kjo, ka béré qé pér pjesén mé t€ madhe t€ studiuesve, Shqipéria té pozicionohet né
kategoriné e vendeve me demokraci ‘hibride’, ‘malinje’, apo ‘t€ papérfunduar’. Mé
konkretisht, né lidhje me nivelin e demokratizimit apo vler€simin e tendencave
demokratike n€ vend bén Polity IV (Politi IV). Politi éshté njé bazé t€ dhénash shumé e
pasur, e ndérmarré si projekt nga Qendra pér Pagen Sistemike (Center for Systemic
Peace), version mé 1 fundit i s€ cilés €shté versioni i katért (version i marré né€ konsideraté
né két€ studim). Vlerésimet e kunatifikuara né pikézime konkrete pér shtetet né kété baze
t€¢ dhénash 1€vizin né segmentin nga -10 (monarki e trashéguar) né 10 (demokraci e
konsoliduar). Skema qé pérdor Politia ‘pérbéhet nga gjashté elementé kyg¢ t& cilét
vlerésojné karakteristika si formimi i ekzekutivit, kufizimet né autoritetin ekzekutiv,
konkurenca politike, si dhe cilésité e institucionalizuara té autoritetit qeverisés’>*.

Késhtu, pér rastin e Shqipéris€, si mé poshté ofrohet e paraqitur grafikisht ecuria né kohé
e elementéve demokratiké e atyre autokratiké bazuar né€ t€ dhénat e késaj baze botérore té
dhénash:
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Figura 6.9: Ecuria e demokratizimit né Shqipéri pér periudhén 1996-201234

Si¢ mund t€ vémé re, ecuria e tendencave demokratike pérkundrejt atyre autokratike
prodhon njé rezultante (politia), e cila pérgjaté kohés sipas bazés sé t€ dhénave té
prodhuar nga Polity IV, ka pésuar rritje t€ konsiderueshme. Késhtu, né njé hark kohor
prej 15 vitesh vlerésimi pér politin€ ka kaluar nga zero né nént€, duke ecur paralelisht né
té njéjtat vlera me nivelin e demokratizimit prej vitit 2002. Ky vlerésim éshté€ déshmues i

33 http://www.systemicpeace.org/polityproject.html

344 Shénim: Tabelat e grafikét e késaj pjese praktike t& punimit jané té ndértuara e pérpunuara nga autori
bazuar né bazén e té dhénave sasiore t€ pérftuara pér variablat e marra né analiz€ nga institucionet e
agjencité ndérkombétare.
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ecurisé pozitive dhe né rritje té proceseve demokratike né vend, té cilat nuk arrijné té
kené vlerésimin maksimal nga kjo bazé t& dhénash.

- Stabiliteti politik

Nga ana tjetér, nén kornizén e kétyre zhvillimeve té karakterit politik prezantohen edhe
tendencat politikisht stabilizuese apo destabilizuese t€ vendit. Kéto té€ fundit, referuar
Indeksit t€ Destabilitetit Politik ilustrohen grafikisht pérgjaté kohés si mé poshté:
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Figura 6.10: Ecuria e Indeksit té Destabilitetit Politik pér Shqipériné

Kuantifikimi i njé fenomeni kompleks si¢ €shté ai i destabilitetit politik dhe paraqitja e tij
e mésipérme u mundésua nga t€ dhéna t& pérftuara nga Banka Botérore né€ lidhje me
vlerésimet q€ ky institucion zhvillon vit pas viti botérisht. Ky indeks reflekton
‘perceptimet ¢ gjasave qé ka njé vend pér destabilizimin e geverisé ose rrézimin e saj
népérmjet mjeteve jokushtetuese ose t€ dhunshme, duke pérfshiré kétu dhunén e motivuar
politikisht dhe terrorizmin’ (BB). Vlerat me té cilat BB identifikon ecuriné e tendencave
stabilizuese e destabilizuese né vende t€ ndryshme pozicionohen ndérmjet vlerave -2.5
dhe 2.5, ku vlerat mé té larta tregojné vlerésime mé té€ mira pér geverisjen e njé vendi. Si¢
mund ta shohim, pér rastin e Shqipéris€ vlerésimi 1 destabilitetit politik pér periudhén
kohore t€ marré né konsideraté 1€viz né vlera negative me njé€ pérmirésim t€ ndjeshém né
vitet 2008-2009, por me njé rikthim né vlerat mé té uléta (-0.72) n€ vitin 2012.

- Korrupsioni

Né po t€ njéjtén linj€, paragesim si mé poshté edhe njé element tjetér, té€ cilin literatura e
pas viteve 90’ e konsideron si njé variabél té€ réndésishém ndikues né zhvillimin
ekonomik té vendit. Ai &shté Indeksi i Perceptimit t€ Korrupsionit, i cili i matur nga
treguesit e Bankés Botérore né lidhje me geverisjen, rendit vendet bazuar né faktin se sa 1
korruptuar €shté sektori publik sipas perceptimit né kéto vende. Vlerésimi i kuantifikuar
pér njé vend né lidhje me nivelin e korrupsionit sipas kétij indeksi tregon perceptimin né
lidhje me nivelin e korrupsionit n€ sektorin publik ku vlerat mé té€ larta tregojné vlerésime
mé t€ mira pér geverisjen e njé vendi. N€ ecurin€ e tij pérgjat€ segmentit kohor 1996-
2012, vémé re pérmirésime né€ lidhje me perceptimin né lidhje me kété fenomen edhe pse
vlerésimi &shté negativ pérgjaté gjthé kohés.
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Figura 6.11: Indeksi i Perceptimit té Korrupsionit pér Shqipériné 1996-2012

- Té drejtat politike dhe lirité civile

Nga piképamja e té drejtave politike e lirive civile, si njé tregues i réndésishém 1
demokratizimit t€ njé vendi, Freedom House prodhon vlerésime konkrete edhe pér
Shqipériné. T€ drejtat politike, né kuadrin e anketimit vjetor g€ Freedom House kryen,
konsiderohen ato t€ drejta t€ cilat u mund€sojné njerézve t€ marrin pjes€ lirisht né
procesin politik, duke pérfshiré kétu té€ drejtén pér t€ votuar lirisht ndérmjet disa
alternativave, konkurencén pér poste publike, etj. Ndérsa, lirit€ civile pérfshijné lirin€ e
shprehjes dhe besimit, sundimin e ligjit, si dhe autonominé personale pa ndérhyrje nga
ana e shtetit. Dhe pikérisht né lidhje me kéto té drejta segmentimi 1 vlerave qé€ marrin
shtetet pérkatésisht pér té€ dy kategorité e té€ drejtave éshté né€ shkallén nga 1 né 7; ku njé
vlerésim prej 1 tregon shkallén mé té€ larté t€ lirive, dhe njé vler€sim prej 7 déshmon pér
nivelin mé t& ulét té lirive pér njé vend.** Grafikisht shohim se né rastin e Shqipérisé, né
total kemi njé rrigje né nivelit t€ kétyre t€ drejtave pérgjaté kohés dhe pse né
dhjetévjecarin e fundit kéto té drejta nuk kané pésuar rritje t€ métejshme duke ngelur né
nivelin 3. Gjithsesi ky éshté njé€ nivel mesatar 1 statusit t€ kétyre t€ drejtave. Kjo, nga ana
tjetér, konfirmon edhe nj€ heré edhe kategorizimin e Shqipérisé si njé vend me demokraci
jo té konsoliduar apo té€ pjesshme. Ndryshe, sipas terminologjis€ qé pérdor Freedom
House, rasti i Shqipéris€ pérfshihet né kategorin€ e vendeve pjesérisht té lira.

345 hitps://freedomhouse.org/report/freedom-world-2012/methodology#.VWzMRc-qgko

148



Te drejtat politike

Lirite civile

B T B A e s e e I S SO S B P S I

Figura 6.12: Lirité civile dhe té drejtat politike né Shqipéri sipas Freedom House

Pérveg trajtimit dhe evidentimit t€ mésipérm té marrédhénieve dhe ecuris€é midis
variablave pér shtetet e pér rastin konkret t€ Shqipérisé, e réndésishme éshté té€ shohim
vlerésimin konkret te tyre né raport me rritjen ekonomike dhe marrédhéniet reale té
ndértuara né raport me t€. Pér két€, mé poshté vijohet me prezantimin e gjetjeve nga
testimi 1 t€ dhénave.

6.3 ANALIZA E REGRESIONIT PER VERTETIMIN E HIPOTEZAVE Tk
MODELIT DHE DISKUTIMI I TYRE

Paraqitja grafike e ecuris€ s€ variablave né kohé€ e né raport me njéri-tjetrin pér grupin e
shteteve t€ marra né konsideraté né két€ punim nevojit gjithashtu edhe diskutimin e
trajtimin e disa momenteve té vecanta e specifike t€ cilat u vuné re pérgjaté pjesés sé
paragqitjes s€ t€ dhénave t€ karakterit pérshkues. Natyrisht, ashtu si¢ e kemi theksuar edhe
mé sipér né trendet e ecuris€ s€ variablave nén studim, rol luan jo vetém konteksti 1
jashtém, por edhe ai i brendshém vendor. Kjo do t€ thoté se pavarésisht elementéve qé
pérbashkésojné térésiné e shteteve gjeogratikisht t€ identifikuar si Ballkani Peréndimor s€
jashtmi rol luan edhe konteksti vendor me pérpjekjet e brendshme pér demokratizim, si
dhe politikat e ndryshme ekonomike pér t€ garantuar rritjen.

Nén kété logjiké mund té€ shohim disa momente g€ nevojitin trajtes€é e diskutim té
vecanté:

Sé pari, nése 1 referohemi variablit té rritjes ekonomike pér grupin e shteteve t€ marra né
studim, shteti i cili paraget njé devijancé fillestare né raport me trendin e pérgjithshém té
ecuris€ s€ kétij variabli éshté Bosnjé Hercegovina. Nése i referohemi figurés 2.11 e cila
paraqget grafikisht kurbat e rritjes s€ PBB-sé pér shtetet nén studim, vémé re se qé né
fillim t€ periudhés, e mé konkretisht n€ vitin 1996 rritja pér kété shtet ka gené dukshém
mé e lart€. Mirépo nga vlerat mbi 80 % e rritjes né vitin 1996, né harkun kohor té tre
viteve u mbérrit né njé rritje prej vet€m afro 10% né€ vitin 1999. Kjo mund té shpjegohet
nga njé térési faktorésh té cilat mund t’i grupojmé né dy grupe: faktoré té jashtém e té
brendshém. Ndér faktorét e jashtém té cilat mendohet se kané€ ndikuar né ecuring e rritjes
ekonomike éshté destabiliteti politik né rajon, ¢ mé konkretisht momenti kyc i késaj
situate né€ kété periudhé ka gené lufta né Kosové. Brenda kétij grupi faktorésh ndikim ka
luajtur rénia e niveleve t€ mbéshtetjes ekonomike pas periudhés sé€ luftés, kriza
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ekonomike né boté, si dhe kushtet jo t& favorshme klimaterike té cilat kané ndikuar
prodhimin bujgésor’*®. Ndérkohé, sé brendshmi pjesa mé e madhe e studiuesve evidenton
faktorét té tillé si ecuria e ngadalté e reformave si dhe vullnetin e klasés politike pér té
zbatuar ato, elemente t& cilat kané€ reflektuar kété ndryshim né€ ecuriné e rritjes
ekonomike.

Sé dyti, njé element tjetér interesant €shté ai i cili lidhet me ecuriné e variablit t&
investimeve. Dy momente té vecanta t€ cilat mund té identifikojmé pér diskutim nése 1
referohemi grafikut t€ ecuris€ sé kétij variabli 1 referohen Maqgedonisé dhe Shqipérisé.
Késhtu, dukshém mund té€ identifikohet rritja krahasimisht mé e madhe e investimeve pér
shtetin maqedonas pér periudhén ndérmjet viteve 2000-2002. Kjo natyrisht mund té
trajtohet nisur nga logjika e pérpjekjes sé vendit né€ procesin tranzitor drejt njé ekonomie
té hapur sé brendshmi, si dhe sé jashtmi nga anétarésimi i kétij shteti n€ OBT si dhe
procesi 1 tij 1 integrimit né BE. N¢& piképamyje t€ faktorit t€ brendshém, elementé té cilét
njihen ndérkombétarisht pér suksesin e fluksit t€ investimeve né vend jané sistemi i
thjeshté dhe i favorshém i taksave, si dhe njé administraté funksionale né dogana®*’.
Angazhimi i kétij shteti né€ két€ periudhé pikérisht pér pérmirésimin e lehtésis€ s€ té bérit
biznes si dhe pér pérmirésimin e kuadrit ligjor, n€ kété kontekst kané dhéné rezultatet té
cilat déshmojné pér diferencén e konsiderueshme té investimeve né vend né raport me
shtetet e tjera pér periudhén e viteve 2000-2002.

S¢ treti, nése 1 referohemi variablit t€ demokratizimit, edhe pse vémé re ecuri stabél
pérgjaté kohés té shteteve t&€ marra né konsideraté, pérjashtim bén rasti i Kroacis€. E
konsideruar si nj€ nga shtetet mé té€ zhvilluara t€ rajonit, tashmé anétare e BE, Kroacia né
ecuriné e indeksit t&€ demokratizimit shihet se ka njé devijancé€ t€ theksuar né€ raport me
shtetet e tjera me njé vlerésim negativ né rénie né€ vitin 1999. Ké&t€ vlerésim mund ta
shpjegojmé me ecuriné e zhvillimeve politike pér Kroaciné né kété periudhé kohore.
Qeveria e Tuxhmanit n€ kété periudhé kishte filluar t€ humbiste besimin e qytetaréve pér
shkak té disa marréveshjeve privatizimi g€ ishin realizuar né vend né fillim té viteve 90’
té cilat ishin jobindé€se e t€ dyshimta. Jo vetém kaq, por mé pas edhe vdekja e kreut t&
geveris€ Tuxhman, coi vendin drejt zgjedhjeve t€ reja. Nése do t€ tentonim té
projektonim ndikimin e kétyre zhvillimeve né sektorin ekonomik, do t€ prisnim qé edhe
ecuria e rritjes pér Kroacin€ né€ kété vit t€ kishte njé rénie t€ konsiderueshme. Né fakt
nése 1 referohemi paragqitjes grafike t€ ecurisé€ sé rritjes s€é PBB-s€ pér vendet e Ballkanit
Peréndimor, né€ vitin 1999 Kroacia €shté shteti me rritjen mé t€ vogél e mé konkretisht pa
rritje t&€ PBBsé (0%), vit ky 1 cili konsiderohet si periudha e nje recensioni apo depresioni
ekonomik pér vendin.

Pra, vémé re se né momente té veganta, pér shkak té gérshetimit t& faktoréve té jashtém e
té brendshém, vendet e marra né konsideraté paraqesin devijanca té izoluara né raport me
trendin e ecuris€ s€ variablave né total pér t&€ gjitha shtetet. N& diskutimin e kétyre
momenteve t€ vecanta, pamé gjithashtu se zhvillimet e caktuara né nj€ aspekt t€ vecanté
jané reflektuar edhe tek ecuria e variablit gendror, rritja ¢ PBB-sé. Megjithaté, se si ka

36 Stojanov, D., Hungary and Bosnia Herzegovina: A Success and a failure of transition, Working Papers,
Nr. 149, Institute for World Economics, Hungarian Academy of Sciences, Budapest, 2004, fq 16-18.

347 Kombet e Bashkuara, Investment Policy Review: The Former Yugoslav Republic of Macedonia,
Konferenca e Kombeve té Bashkuara mbi Tregétin€ dhe Zhvillimin, Nju Jork, 2012.
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gené kjo ecuri si dhe cili ka gené roli qé ka patur secili prej variablave t€ pavarur tek rritja
ekonomike do e shohim né€ pjesén né€ vazhvim e cila identifikon e trajton momentet
kryesore t€ testimit empirik.

Késhtu, mé poshté punimi vazhdon me evidentimin e rezultateve konkrete ne lidhje me
testimin linear te variablave t& pavarur dhe stabilitetit politik si kryesues i tyre né€ raport
me variablin e varur rritjen ekonomike, dhe mé konkretisht referuar modelit empirik té
kétij punimi, rritjes s€¢ PBB-s€. Trajtesa empirike u drejtua nga hipoteza kryesore e
pérgjithshme se performanca e sistemit ekonomik né terma té€ rritjes ekonomike pér rastin
e grup-shteteve t€ Ballkanit Peréndimor ndikohet edhe nga faktoré té karakterit politik.
Pra, pérve¢ ndikimit t€ pranuar gjer€sisht né€ literaturén e shkencave ekonomike mbi rolin
e faktoréve ekonomiké (investimet, shpenzimet qeveritare, liria ekonomike, etj) tek
ecuria e rritjes ekonomike n€ njé vend, hipoteza e pérgjithshme paraqiti nevojén edhe t&
trajtimit e hulumtimit té rolit ndérhyrés qé faktoré té karakterit politik mund té kené tek
rritja ekonomike. Dhe, n€ lidhje me kété, mbéshtetur edhe tek literatura e ekonomisé
politike té rritjes, faktoré t€ tjeré ndikues t€ supozuar né raport me rritjen pértej faktoréve
endogjené¢ ekonomiké propozuam stabilitetin politik e bashké me t€ nivelin e
demokracis€ né vend e korrupsionin.

Nga regresioni i ekuacionit kryesor t&€ modelit pér t€ testuar e paré rolin e kétyre
variablave tek rritja e Produktit t€ Brendshém Bruto, u pérftua informacioni i méposhtém
1 paraqitur né tabelg:

Tabela 6.2: Regresioni i vlerésimit té rolit té grup variablave politiké tek rritja ¢ PBB-s&**

Rritja e PBB(s€) 1) (2) A3 “)
Shpenzimet Qeveritare 0.113228* 0.098265* 0.034253# 0.063232
(0.0222134) (0.043271) (0.0022162) (0.1153011)
Arsimimi 0.042372 0.0033217 0.1987644* 0.0023761
(0.2387631) (0.116729) (0.0431765) (0.1196541)
Investimet 0.247661* 0.3245874** 0.092422* 0.2116021**
(0.0137623) (0.0026231) (0.0143624) (0.0031421)
Demokracia 0.243353#* 0.114982%** 0.3105622%%* -0.1176911*
(0.0065324) (0.0021331) (0.0011324) (0.0143671)
Liria ekonomike 0.035782 0.0001543 0.065534* 0.125644*
(0.246846) (0.4326411) (0.0115423) (0.15403321)
Stabiliteti Politik -0.324527* -0.254132% -0.0324511 -0.231341%**

348 Shénim: Numrat iu referohen secilit prej shteteve té marra né konsideraté né kété studim, dhe mé
konkretisht nr.1 pérkon me Shqipéring, nr.2 pérkon me Bosnjé Hercegovinén, nr.3 me Kroaciné dhe numri
4 me Magedoniné.
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(0.034251) (0.0117623) (0.0011265) (0.000986)
Korrupsioni 0.104252% 0.004321 1% -0.0352682* 0.067287*
(0.0356321) (0.0011532) (0.01146011) (0.0311241)
R? 0.61324 0.6032 0.6213 0.6437
Nr. i observimeve 17 15 17 11
BO 5.234 9.341 6.5265 10.2466

Shénim: * 5% domethénie statistikore
**]10% domethénie statistikore
**%] % domethénie statistikore

p - value (né kllapa)

Ashtu si edhe né trajtimin e t€ dhénave pérshkruese pér grup-shtetet e marra né
konsideraté né két€ studim, panorama qé na paraget testimi empirik pér kéto shtete
evidenton dy linja kryesore: ekzistencén e njé eméruesi t€ pérbashkét né terma té
logjikave kryesore qé kané€ variablat e pavarur me variablin e varur, si dhe evidentimin e
marrédhénieve specifike pér kontekstet vendore né lidhjet midis disa variablave té
pavarur me variablin e varur. Késhtu, nése shohim me radhé shtetet vemé re se: pér
Shqipérin€ njé rol té rénd€sishém né ecuriné e rritjes ekonomike e ka stabiliteti politik me
njé koeficient prej -0.324527. Po késhtu, njé rol té konsiderueshém shihet se luan edhe
variabli i demokracisé koeficeinti i t€ cilit €sht€ 0.243353. Nga ana tjétér mund t€ vémé
re se pér grup-variablat e karakterit ekonomik, ashtu si¢ e thekson edhe literatura
ekonomike, variablat investimet dhe shpenzimet geveritare luajné rol t€ réndésishém me
njé domethénie statistikore p-value < 5% respektivisht pér secilin koeficient. Megjithaté,
nése 1 referohemi variablit té liris€ ekonomike e cila gjerésisht shihet si njé vlerésues 1
mjedisit ekonomik né€ njé kontekst té caktuar, e rrjedhimisht edhe stimuluese e ativitetit
ekonomik t€ tij, pér rastin e Shqipéris€é nuk shihet t€ luajé rol. Kjo padyshim ka
shpjegimin e vet lidhur jo vetém me faktin se vlerésimi treguesit t€ kétij variabli nuk
éshté né vlerat e pélqyeshme pér kété shtet, por edhe pér shkak t€ procesit ende té
papérfunduar, atij t&€ krijimit t€ njé ekonomie t€ hapur e t€ konsoliduar tregu. Késhtu,
nése do 1 referohemi ekuacionit qé prodhohet nga regresioni pér kété shtet, atéheré do té
kishim: ‘rritta e PBB-s¢ = 5.234 +0.113228 ‘shpenzime qeveritare’ +0.247661
‘investime’ + 0.243353 ‘demokracia’ -0.324527 ‘stab. Politik’.

Nga ana tjetér, pér Bosnjé Hercegovinén nga testimi empirik shohim se pér kété shtet,
nése iu referohemi grup-variablave politiké, stabiliteti politik luan njé rol t€ réndésishém
me koeficient -0.254132 cka né raport me variablat e tjeré si demokracia e korrupsioni
€shté relativisht mé 1 lart€ me domethénie statistikore t€ koeficientit p-value<5%. Kjo
natyrisht, éshté e lidhur me kontekstin vendor, ku destabiliteti politik pér shkak t&
konfliktit etnik si dhe shfagjeve t€ herépashershme té késaj natyre konfliktesh prodhojné
nj€ klimé e cila ndikon edhe tek ecuria e aktivitetit ekonomik, dhe padyshim tek rritja e
PBB-s€. Ndérsa, pérsa 1 pérket variablit t€ demokracis€ dhe atij t€ korrupsionit
evidentojmé koeficientét 0.114982 dhe 0.0043211 (p-value pér t€ dy koefigientét <10%).
Pér mé tepér, nga piképamja e grup-variablave ekonomiké, mund t€ vémeé re se po ashtu
statistikisht domethénés jané edhe variablat investimet si dhe shpenzimet geveritare ku p-
value<5% dhe 10 %.

152



Ndérsa, nése 1 referohemi rastit t€ Maqedonis€ shohim se variabli i stabilitetit politik, e
po ashtu ai 1 demokracisé, respektivisht me koeficienté -0.231341 dhe -0.1176911 luajné
rol t€ rénd€sishém né ecuriné e rritjes ekonomike, e mé konkretisht rritjes s¢ PBB-sé me
njé domethénie statistikore t€ koefigintéve respektivisht 1% dhe 5%. Nga ana tjétér, vihet
re pérsa u pérket investimeve, arsimimit e shpenzimeve qeveritare, variabla té paré t&
lidhur me rritjen ekonomike té njé vendi, shohim se né kété aspekt rolin kryesor e luajné
investimet koeficienti i t€ cilave €shté 0.2116021 me njé¢ domethénie statistikore 10%.
Rrjedhimisht, n€ kété rast ekuacioni n€ lidhje me kété shtet do té ishte: ‘rritja e PBB-s€’ =
10.2466 + 0.21160217 -0.1176911 democ + 0.125644 ‘lecon’ +-0.231341’stab pol’ -
0.067287 ‘corrup”.

Sé fundmi, shohim rezultatet e testimit empirik pér rastin e Kroacisé€ (tashmé vend anétar
i BE), njé prej vendeve g€ né piképamje t€ ecurisé s€ t& gjithé variablave €shté né njé
progres mé té diferencuar né raport me shtetet e tjera t&€ Ballkanit Peréndimor. Késhtu,
€shté interesante té shohim nga rezultatet se pér kété shtet variabli i pavarur i
demokracisé &shté jo vetém domethénés né€ shpjegimin e varaiblit t€ varur (me koefigient
0.3105622), por né piképamje t€ koeficientéve &shté krahasimisht mé i madh sesa
koefigienti i stabilitetit politik, i cili dukshém pér kété shtet nuk shihet té keté rol té
theksuar né shpjegimin e ecurisé¢ s€¢ PBB-sé sé vendit. Nga ana tjetér, korrupsioni,
koeficienti 1 t€ cilit ndryshe nga shtetet e tjera &shté negativ, shihet t&€ luajé rol t€ né
shpjegimin e variablit t€¢ varur me njé koefigient -0.0352682 dhe domethénie statistikore
té tij p-value<5%. Po késhtu, padyshim nése u referohemi grup-variablave ekonomiké,
véme re se investimet e liria ekonomike luajne rol domethénés né shpjegimin e trendeve
té rritjes s€¢ PBB-s€ sé vendit me koeficienté pérkatésisht 0.2116021 dhe 0.125644 e p-
value < 10% dhe 5%.

Njé element interesant né két€ analiz€ €sht€ variabli 1 korrupsionit 1 cili pér pjesén mé té
madhe té shteteve paraget shenjé pozitive. Logjikisht do t€ prisnim g€ korrupsioni t&
ndikonte né njé ményré t€ caktuar trendin e rritjes s€ PBB-s€ por duke ndikuar
negativisht né ecuriné e saj. N& fakt, shenja pozitive e kétij variabli mund té shpjegohet
me leht€simin e ndérveprimit ekonomik e pérmbushjes sé objektivave té agjentéve té
ndryshém né afatshkurtér pikérisht népérmjet pérdorimit t€ kétij instrumenti. Né fakt,
nése 1 referohemi edhe literaturés né njé pjesé t€ vendeve n€ zhvillim, duket se shfaget e
njéjta tendencé.

Pra né pérgjithési mund t€ vemeé re se:

Neése 1 referohemi variablit kryesor t€ pavarur, atij té stabilitetit politik (StabPol), shohim
se ky variabél ka njé ndikim statistikisht t€ réndésishém. Né piképamje t€ kahut pozitiv
ose negativ té kétij ndikimi mund t€ shohim nj€ ndikim negativ. Kjo shpjegohet me faktin
se t&¢ dhénat e grumbulluara né lidhje me stabilitetin politik jané ato t€ prodhura nga
Banka Botérore e mé specifikisht né kuadér té treguesve botéroré t€ mirégeverisjes
(WGI). Kjo, sepse BB vleréson nivelin e destabilitetit politik n€ vend. Kjo do t€ thoté se
né piképamje té rezultateve, destabiliteti politik ndikon negativisht tek rritja ekonomike.
Nivele t€ larta té kétij variabli prezente né vendet e Ballkanit Peréndimor t€ marra né
konsideraté nga studimi, n€ periudha té shkurtra kané prodhuar tendenca rénie té rritjes sé
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PBB-s¢, ndérkohé qé pérmirésimet e tij kan€ ndikuar né njé mesatare té pérgjithshme né
pérmirésimin e rritjes s€¢ PBB-sé.

Kjo, éshté konfirmuese edhe e logjikés se prezenca e destabilitetit politik, krijon njé
mjedis jo fort t& sigurt politik e ekonomik, cka frenon sipérmarrjen, investimet e interesin
e agjentéve t€ ndryshém ekonomiké pér tu angazhuar né sektorin ekonomik.

N¢ lidhje me ndikimin e mundshém té variablit t&€ pavarur democ (demokracia) shohim se
ky wvariabél pozicionohet si statistikisht 1 réndésishém. Pra, mund té shohim se
demokracia si variabél i réndésishém 1 sistemit politik ndikon gjithashtu né ményré t&
drejtpérdrejté edhe sistemin ekonomik, népérmjet ndikimit t€ saj tek rritja ekonomike.
Kahu i1 ndikimit t& kétij variabli €shté pozitiv, n€ kuptimin qé€ njé sistem demokratik i
konsoliduar dhe i zhvilluar nxit rritjen ekonomike t€ vendit. Kjo gjithashtu, vjen si
rezultat edhe né€ pérputhje me njé linjé t€ réndésishme té literaturés mbi rritjen e cila
vleréson ndikimin pozitiv t€ faktoréve politiké si¢c €sht€ demorkacia tek rritja ekonomike.
Ndikimi i saj pozitiv tek rritja e PBB-sé né€ rastin e kétij studimi (variab&l népérmjet t&
cilit éshté kuantifikuar koncepti i rritjes ekonomike), gjen shpjegimin tek ecuria e
reformave demokratike né piképamje t€ konsolidimit t€ sistemit institucional, njé fryme
demokratike né funksionimin e tij si dhe njé perceptimi, qéndrimi dhe bindjeje pozitive
ndaj efektshmérisé sé sistemit politik, frymé kjo e cila reflektohet edhe né sistemin
ekonomik e veganérisht tek rritja ekonomike.

Nése 1 referohemi varablit tjetér t€ karakterit politik, korrupsionit, mund t€ themi se pér
kété varabél prezantohet njé ndikim relativisht i réndésishém tek rritja né disa shtete. Ky
ndikim me kah pozitiv éshté tipik pér rastin e vendeve né€ zhvillim. Nga ana tjetér &shté
konfirmuese edhe e logjikés teorike ku dorézania apo rryshfeti né sketorin publik, né
vendet né€ zhvillim, shpesh shihen si lehtésues né pérfundimin e procedurave né njé kohé
té shkurtér duke nxitur késhtu efikasitetin e ndérveprimeve ekonomike.

- Nga ana tjetér nése u referohemi grup faktoréve té€ karakterit ekonomik, variablat si
arsimi, shpenzimet geveritare e investimet kané ndikim pozitiv tek variabli 1 varur 1 rritjes
ekonomike. Kjo, padyshim ecén paralelisht me teoriné ekonomike té rritjes sipas sé cilés
investimet né kapitalin njerézor e fizik si dhe konsumi qeveritar prodhojné terrenin e
ecuris€ pozitive t&€ PBB-sé€ né njé vend.

Po késhtu, njé pjesé e réndésishme e testimit empirik €shté edhe vlerésimi 1 ekuacioneve
ndihmése t€ regresionit. Ato, ashtu si¢ €shté pérmendur mé sipér tentojné t€ ofrojné njé
panoramé t€ pérgjithshme, jo vetém t€ ndikimit t€ drejtpérdrejté t€ stabilitetit politik e
demokracisé tek rrijta, por edhe t€ ndikimit t€ térthorté t& kétyre variablave té
réndésishém t€ sistemik politik tek grup-varablat ekonomiké. Ké&shtu, shohim se
stabiliteti politik apo mungesa e tij (destabiliteti politik), ndikon jo vetém né ményré té
drejtpérdrejt€ por edhe térthorazi tek rritja e PBB-s€ népérmjet ndikimit t€ tij tek
shpenzimet dhe investimet.

Po késhtu edhe nga piképamja e demokracisé, shohim se ndikimi 1 saj €sht€ jo vet€ém né
ményré t€ drejtpérdrejté tek rritja e PBB-s€, cka pérkon me ekuacionin e paré t€ modelit
té regresionit, por edhe né ményré jo t€ drejtpérdrejté. Pra, shohim se demokracia ndikon
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térthorazi rritjen ekonomike népérmjet ndikimit t€ saj tek shpenzimet geveritare e
investimet.

Njé c¢éshtje interesante kur vihen nén shqyrtim marrédhénie ndérmjet sistemeve té
ndryshme, si¢ €shté ajo ndérmjet sistemit ekonomik dhe atij politik, €shté pérpjekja pér t&
paré nése grup-variablat e karakterit politik ndikojné né ményré t& té€rthorté variablin e
pavarur népérmjet ndikimit té€ tyre tek variablat e karakterit ekonomik sic jané investimet,
shpenzimet geveritare, apo arsimi. Natyrisht, literatura ekonomike i1 sheh kéta element€ si
domethénés né ecuriné e rritjes ekonomike, mirépo kéta variabla nga ana tjetér, edhe ata
veté jan€ nj€ shumatore e ndikimeve té karakterit ekonomik dhe atij politik. Kété element
té fundit ne e shohim népérmjet ekuacioneve ndihmése t& cilat pér secilin nga shtetet
tentojné t&€ prodhojné logjikat e ndikimit t€ mundshém té faktorit politik tek to.

Késhtu, tabela e méposhtme vleréson ndikim e térthorté t€ mundshém t€ variablave té
karakterit politik tek variabli i investimeve. Si¢ mund ta shohim, stabiliteti politik duket
té ket ndikim tek investimet, po ashtu edhe niveli i demokratizimit t& njé vendi. Késhtu,
vémeé re se pér pjesén mé€ t€ madhe t€ vendeve stabiliteti politik duket se ndikon rritjen
me koeficientétéve pérkatés si mé poshté, népérmjet ndikimit té tij tek investimet. Ky
éshté njé ndikim negativ, sepse ashtu si¢ e kemi theksuar mé sipér si tregues né
regression €shté marré indeksi i destabilitetit politik. Sérisht kétu kemi konfirmimin e
logjikés nga korpusi teorik se prezenca e stabilitetit politik, krijon njé mjedis t& sigurt
politik e ekonomik, ¢ka nxit sipé€rmarrjen, investimet e interesin e agjentéve t€ ndryshém
ekonomiké pér tu angazhuar né€ sektorin ekonomik. Nga ana tjetér, lidhjen e variablit t&
demokraci€ me investimet e shpjegojmé me ato q€ quhen ‘themele’ t€ demokracis€. M&
konkretisht, njé demokraci si themel té saj né ményrén e rregullimit t€ aktivitetit
ekonomik ka kapitalizmin, pra tregun e hapur e t€ liré. Rrjedhimisht, demokratizimi do té
pritej t€ ndikonte pozitivisht né€ rritjen e investimeve, sepse synon nga piképamja e
rregullimit t€ sektorit ekonomik, njé ekonomi té€ hapur.

Tabela 6.3: Regresioni i ekuacionit ndihmés me variabél té varur investimet

I 1 (2) 3) )
Demokracia 0.101321* 0.02856311* 0.123561%** 0.224673*
(0.04325) (0.031256) (0.0008651) (0.0482341)
Liria ekonomike 0.0453217 0.0024157 0.098231 0.089432
(0.21453) (0.453217) (0.3214514) (0.3421561)
Stabiliteti politik -0. 256842%** -0.2126722* -0.112561%* 0.34789
(0.009832) (0.0398721) (0.0082315) (0.629873)
Korrupsioni 0.056378 0.0034255 -0.021467 0.0498721
(0.439761) (0.865321) (0.245613) (0.896273)
R? 0.613245 0.601325 0.598782 0.583213
Nr. i observimeve 17 15 17 11
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Bo -0.564711 -0.547311 -0.27689 0.985643
Shénim: * 5% domethénia statistikore
**]10% domethénia statistikore

**%] 9% domethénie statistikore
p - value (n€ kllapa)

Nése 1 referohemi ekuacionit t€ dyt€ ndihmés pér t€ paré ndikime té mundshme té
térthorta t€ grup-variablave té karakterit politik tek variabli i shpenzimeve geveritare,
shohim se variabli kryesor i cili duket se ka njé ndikim tek rritja ¢ PBB-sé né ményré té
térthorté &shté variabli i demokracisé dhe stabilitetit politik. Né fakt, ky rezultat
shpjegohet edhe nén perspektivén e funksionimit t€ demokracive t€ sotme. Njé pjes€ e
konsiderueshme e literaturés vleréson se né demokraci, synimi kryesor i mbajtjes apo
fitimit t& pushtetit, mbéshtetet nga angazhimi i1 geverisé brenda sistemit social népérmjet
shpenzimeve publike, pér té fituar késhtu mbéshtetjen e qytetaréve. Politika kéto té cilat
gjejné zbatueshméri n€ kontekstin e njé klime politikisht t€ qeté e stabél (nése 1
referohemi edhe lidhjes me logjkén e stabilitetit politik).

Tabela 6.4: Regresioni i ekuacionit ndihmés me variabél té varur shpenzimet geveritare

GE 1) ) 3) 4)

Demokracia 0.313426%* 0.230671* 0.0334511*%**  0.1043298*
(0.081234) (0.0327891) (0.0004321) (0.0112458)

Liria ekonomike 0.0213451 0.342311%* 0.0134277 0.087534
(0.6734251) (0.0421457) (0.2367823) (0.2387534)

Stabiliteti politik -0.2321904* -0.134671%* -0.246721* -0.175521%*
(0.0321781) (0.0032451) (0.0213481) (0.0023411)

Korrupsioni 0.3421454 0.087354 -0.245312 0.3675321
(0.5639021) (0.4367194) (0.7263511) (0.4578324)

R? 0.5873 0.6023 0.5921 0.5921

Nr. i observimeve 17 15 17 11

BO 15.3452 13.8751 5.6723 8.3527

Shénim: * 5% domethénia statistikore
**]10% domethénia statistikore
**%] % domethénie statistikore

p - value (n€ kllapa)

Sé fundmi, né piképamje t€ variablit t€ arsimit, si njé€ element 1 rénd€sishém stimulues 1
rritjes s€ kapitalit human né njé vend, shohim se grup-variablat politiké n€ piképamje té
kétij variabli kané njé ndikim té€ ndjeshém domethénés népérmyjet liris€ ekonomike dhe
stabilitetit politik. N& fakt, stabiliteti politik nisur edhe nga baza teorike shihet si njé
faktor me rol né€ nxitjen e arsimimit, kjo edhe pér shkak t€ mundésisé qé€ 1 ofrohet
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geverisé (né kontekstin e njé situate t&€ qeté politikisht) pér tu angazhuar né politikat
arsimore. Nga ana tjetér, éshté interesant edhe rezultati né lidhje me lirin€ ekonomike, e
cila né€ pjesén mé t€ madhe té vendeve ka nj€ rol ndikues domethénés tek arsimimi, ¢ka
nénkupton se rritja apo p&rmirésimi i niveleve té liris€ ekonomike pér kéto vende, pritet
té nxisé rritjen e variablit t€ arsimit.

Tabela 6.5: Regresioni i ekuacionit ndihmés me variabél té varur arsimin

Edu @ (2) 3) G
Demokracia 0.027512 0.572731 0.345611 0.534523
(0.2312762) (0.335791) (0.321667) (0.9825241)
Liria ekonomike 0.103621%** 0.20565%* 0.0136711%* 0.213462%**
(0.0089325) (0.0126532) (0.0324155) (0.0007625)
Stabiliteti politik 0.267891* 0.221488 0.0421356* 0.221445%*
(0.0342511) (0.061143) (0.0487624) (0.003521)
Korrupsioni 0.329812 0.034211 0.4321155 0.3248562
(0.6546341) (0.4579201) (0.5421781) (0.652177)
Nr. i observimeve 17 15 17 11
B0 6.25146 11.23476 8.45342 12.3332

Shénim: * 5% domethénia statistikore
**]10% domethénia statistikore
**%] 9% domethénie statistikore

p - value (né kllapa)
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KAPITULLI 7
PERFUNDIME DHE REKOMANDIME

Né kété kapitull té€ fundit prezantohen pérfundimet e studimit t€ ndérmarré né€ lidhje me
analizén e statusit t€ marrédhénies qé ekziston ndérmjet stabilitetit politik e variablave té
tjeré politiké né raport me rritjen ekonomike né hapésirén e vendeve té Ballkanit
Peréndimor, si vende me té cilat shihet edhe krahasueshmeéria e zhvillimeve té brendshme
ekonomiko-politike shqiptare.

Té pérgendruara né kété tematiké t€ vecanté, me qé€llimin kryesor té€ evidentimit,
analizimit dhe testimit t€ natyrés s€é marrédhénies té€ sipérpérmendur, kapitulli prezanton
pérfundimet e studimit si dhe disa rekomandime qé derivojné nga pérfundimet e tij. Pér
kété, né pjesén e paré té kapitullit identifikohen pérfundimet g€ lidhen me studimin e
ndérmarré t€ ndara né dy linja kryesore: grup-pérfundime té njé karakteri té pérgjithshém,
evidentuar edhe nga rishikimi 1 literaturés, dhe njé grup-pérfundimesh té prodhuara nga
rezultatet specifike té€ testimit empirik pér rastin e grup-vendeve t€ Ballkanit Peréndimor.
Ndér kéto té fundit, prezantohen pérfundimet qé¢ déshmojné pér statusin e hipotezave té
pérgjithshme t€ studimit dhe atyre specifike (operacionale) né lidhje me natyrén e
marrédhénies sé€ variablave t€ vecant€é me njéri-tjetrin.

Pér mé tepér, nisur edhe nga natyra e pérfundimeve, kapitulli finalizohet me disa
rekomandime tentative pérsa i pérket rregullimeve ekonomiko-politike t€ vendeve té
Ballkanit Peréndimor. Ato shihen né€ kuadrin e perspektivave zhvillimore t€ sistemeve
politike e ekonomike pérkundrejt elementéve apo fenomeneve té vecanta (té cilat né kété
studim marrin statusin e variablave), si: stabiliteti politik apo mungesa e tij, rritja
ekonomike, investimet, shpenzimet geveritare, niveli i demokratizimit, korrupsioni, etj.
Natyrisht, ky studim nuk &éshté shterues pérsa 1 pérket fushés studimore né té cilén
pérgendrohet. Duke marré n€ konsideraté edhe mungesén e konsiderueshme té studimeve
t¢ miréfillta pér kété kategori vendesh nén logjikat e ekonomis€ politike t€ rrijtes,
mendojmé se studime té tjera t€ karakterit empirik mund t€ ndérmerren pér té€ testuar
fenomene e elemente t€ tjeré t€ sistemit polittk qé ndérhyjn€ né trendet e rritjes
ekonomike té€ vendeve té Ballkanit Peréndimor. Rrjedhimisht, kapitulli mbyllet edhe me
prezantimin e kufizimeve t€ studimit.
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7.1. PERFUNDIME TE PERGJITHSHME TEORIKE

Né kété punim u tentua té€ hidhej drit€é mbi dy elementé t€ rénd€sishém té sistemit
ekonomik dhe atij politik né marrédhénie me njéri-tjetrin: stabilitetit politik nga njéra
ané, dhe rritja ekonomike nga ana tjetér. Vlerésuam se, né kuadrin e teorisé ekonomike t&
rritjes si dhe ekonomisé politike té rritjes, koncepti 1 politizimit té rritjes ekonomike ka
prodhuar s€ fundmi té€ tjera dinamika studimore akoma mé vertikale né€ lidhje me trendet
zhvillimore té grup-shteteve té caktuara apo té njé€ shteti t&€ vecanté.

Eshté pikérisht koncepti i zhvillimit ai qé éshté vendosur edhe né qendér té axhendés sé
politikave rajonale e botérore, sidomos pas viteve 90°. Vendet e Ballkanit Peréndimor, té
pérfshira né kété proces ndryshimesh ekonomiko-politike, pérfaqésojné njé rast studimor
té¢ vlefshém dhe t€ réndésishém pér t€ paré se si zhvillimi ekonomik, i vlerésuar
népérmjet rritjes ekonomike, né nivelin mikro (shtetéror) ndikohet edhe nga faktoré té
tjeré t& karakterit politik, t€ cilét mé paré jané pérjashtuar nga modelet tradicionale té
rritjes ekonomike. Né kété kontekst, jané disa véshtrime té pérgjithshme tek té cilat
mbérrijmé n€ kuadér t€ argumentave teorikeé.

Sé pari, hulumtimi i kontributeve teorike né pérkufizimin e fenomenit té€ destabilitetit
politik evidenton njé shuméllojshméri formash e elementésh népérmjet s€ cilave ai
shfaget, dhe rrjedhimisht véshtirési pér t€ mbérritur né njé konsensus té pérgjithshém
pérsa 1 pérket pérkufizimit. Duke pérmbledhur kontributet e studiuesve té fushés né kété
aspekt, mund t€ pranojmé se destabilitetin politik e shohim si njé fenomen brenda njé
konteksti t€ caktuar social-shtetéror, ku pérgjaté njé periudhe t€ caktuar kohore
prodhohen shfagje t€ ndryshme t€ dhunés, t€ cilat mund té reflektohen né kabinetin
geveritar e mé gjeré né strukturimin e sistemit politik t€ nj& vendi. Duke gené 1 lidhur
ngushtésisht me kontekstin vendor dy elementé té tjeré pércaktues t€ tij jané
ndryshueshmeéria né kohé€ dhe ndryshueshméria ndérmjet vendeve (né€ hapésir¢).

Sé dyti, edhe nga piképamja e treguesve népérmjet sé cilave mundésohet
operacionalizimi i konceptit t€ destabilitetit politik (i cili merr njé réndési té€ vecanté
sidomos né analizat sasiore té kétij fenomeni) mund t€ mbérrijmé né disa pérfundime t€
pérgjithshme. Ké&shtu, shohim se njé sistem politik shfaq stabilitet né kontekstin e
kapaciteteve té larta politike, partive politike t€ institucionalizuara, shpérndarjes sé
barabart€ t€ s€ ardhurave e normés sé larté té rritjes ekonomike. Ndérsa, njé sistem politik
g€ identifikohet me prezencé té destabilitetit politik 1 mungojné elelementét e mésipérm,
dhe shfagjet apo treguesit t€ cilét prodhojné vlerésime t¢ tilla té€ destabilitetit politik jané:
krizat geveritare, grushtet e shtetit, revolucionet, demonstratat anti-qeveritare, rebelimet
(trazirat), grevat e pérgjithshme, luftrat guerilase, spastrimet e vrasjet politike.

Paralelisht me shfagjet dhe treguesit operacionalizues té konceptit t€ destabiliteti politik,
n€ kuadrin e kétij studimi €sht€ mundésuar edhe njé analiz€ hulumtuese dhe
pérmbledhése e indekseve t€ prodhuara ndérkombétarisht n€ lidhje me kuantifikimin e
ketij fenomeni e pérdorimin e tij pér analizat sasiore. Nése realizojmé njé vlerésim paralel
népérmjet kategorizimit t€ indekseve té stabilitetit politik dhe pérkufizimit fillestar té
marré né€ konsideraté pér két€ fenomen nga institucionet apo projektet q€ prodhojné
indekset, vémeé re se qasja kryesore qé mbizotéron né€ ndértimin e kétyre indekseve &shté
té parit e konceptit t&€ stabilitetit politik kryesisht népérmjet ekzistencés apo jo té
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shfagjeve t€ dhunshme né njé vend té caktuar. Kjo reflektohet nga treguesit kryesoré té
pérdorur né ndértimin e indekseve nga institucionet apo projektet e ndryshme. State
Fragility Index, PITF, Peace and Conflict Instability Ledger dhe Country Indicators for
Foreign Policy: Failed and Fragile States, Stabiliteti Politik dhe Mungesa e Dhunés, né
ndértimin e indeksit t€ stabilitetit politik vler€sojné siguriné ndér treguesit kryesor€.
Qasja tjetér mbizotéruese &shté ajo e pérqéndrimit tek njé konceptim 1 stabilitetit politik
kryesisht 1 bazuar né karakteristikat e sistemit politik t€ njé vendi né piképamje té
legjitimitetit, institucioneve, elitave e element€ té tjeré brenda sistemit.

Nga ana tjetér, rritja ekonomike, si nj€ tregues i réndésishém i zhvillimit ekonomik té njé
vendi, e paré n€ kuadrin e teoris¢ ekonomike té rritjes nuk mund t€ vlerésohet e izoluar
vetém brenda sistemit ekonomik. N& kété kontekst, nése do t’1 referoheshim kategorisé sé
vendeve né zhvillim, dhe mé specifikisht vendeve té Ballkanit Peréndimor, edhe pér ta
shpjegimi 1 dinamikave t€ zhvillimit ekonomik nevojitet t€ shihet 1 ndérlidhur me
zhvillimet politike dhe me elementé apo fenomene specifike brenda kétyre zhvillimeve,
si¢ jané: stabiliteti politik apo mungesa e tij, niveli i demokratizimit, korrupsioni, etj.

N¢é funksion té késaj, s€ fundmi, n€ kuadrin e vlerésimeve té pérgjithshme té karakterit
teorik, disa element€ té réndésishém mund t€ identifikojmé né lidhje edhe me grupin e
shteteve t€ marra nén studim.

Késhtu, nga trajtesa teorike e punimit pamé se né kontekstin e procesit t€ modernizimit,
dy nga tendencat me té cilat identifikohet ky i fundit jan€ procesi i demokratizimit dhe
zhvillimi ekonomik. T€ para né lidhje me njéra-tjetrén kéto tendenca do té shpjegoheshin
né két€ ményré: vende t€ cilat karakterizohen nga nivele t€ larta t€ proceseve
modernizuese, dhe rrjedhimisht nivele té larta t& zhvillimit ekonomik, do t€ jené mé t&é
géndrueshme e stabél politikisht. Mé konkretisht, pér vendet e Ballkanit Peréndimor,
vlerésimet renditése né€ lidhje me aspekte t€ vecanta t€ procesit t€ demokratizimit
prezantojné panoramén e njé grupi vendesh ende larg demokracive t€ konsoliduara té
shteteve t€ zhvilluara.

Ndérsa, né€se do té tenonim t€ strukturonim zhvillimet e sektorit ekonomik né periudha
mé specifike né kété grup vendesh, do t€ evidentonim tre té tilla. Periudha e paré€ pérkon
me periudhén e ndryshimeve té karakterit politik, kryesisht ndryshimit t€ formés sé
regjimit, periudhé né té cilén sektori ekonomik u pérball me sfida t€ shumta. Ashtu si né
sistemin politik, sistemi ekonomik i kétyre vendeve iu nénshtrua ndryshimeve thelbésore
t¢ ményrés s€ organizimit e funksionimit. Né njé periudhé té mévonshme, pas
ndryshimeve politike e ekonomike té cilat pérfagésuan kalime t€ réndésishme nga njé
format organizimi tek tjetri (kryesisht n€ vitet 2000”), vendet e Ballkanit filluan té shfaqin
tregues makroekonomiké né rritje, e ndér to mé kryesorja ishte rritja ekonomike té
géndrueshme. Késhtu, rritja mesatare e PBB-sé pér rajonin e vendeve té Ballkanit
Peréndimor sipas BB pérllogaritej rreth 5.7%. S€ fundmi, periudha e treté e zhvillimeve
ekonomike t€ rajonit do t€ pérkonte me krizén financiare e cila u shfaq né gjysmén e dyté
té vitit 2007, dhe g€ e shfaqi ndikimin e saj né ekonomité e vendeve té Ballkanit e
sidomos ato té Ballkanit Peréndimor vetém rreth fundit t€ vitit 2008. Ajo u shogérua me
nj€¢ dobésim té aktivitetit ekonomik, e ngadalésim té€ métejshém té rritjes ekonomike té
kétyre vendeve, dhe regjistrimet e rritjes ekonomike pozitive filluan vetém pas vitit 2011.
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7.2 PERFUNDIME PRAKTIKE TE STUDIMIT

Nga piképamja praktike vumé re se pér vendet e Ballkanit Peréndimor té€ marra né
konsideraté ecuria e variablave té pérfshira né studim ecte né t€ njé€jtat linja n€ pjesén mé
té madhe té kohés. Megjithaté, né raste t&€ caktuara evidentoheshin devijanca nga trendi i
pérgjithshém pér shtete t&€ vecanta. Natyrisht, ashtu si¢ e trajtuam, kjo vjen si pasojé e
ndikimit g€ n€ momente t&é caktuara kané faktorét e brendshém kontekstualé né€ gérshetim
edhe me mjedisin ndérkombétar. Késhtu pér shembull, ecuria tepér e larté e investimeve
pér rastin e Magedonisé né vitet 2000’ u trajtua jo vetém si rezultat i pérpjepkjeve t€ kétij
vendi drejt krijimit t€ njé ekonomie tregu, por edhe si rezultat i anétarésimit t€ saj né
OBT, si dhe procesit t€ integrimit n€ Bashkimin Evropian.

Jo vetém kagq, por diferencat e evidentuara né momente t€ vecanta pér fenomene té cilat
né kuadrin e testimit empirik jané pérfshiré si pjesé e variablave té€ pavarur, jané
reflektuar edhe tek diferenca né trendin e pérgjithshém t€ variablit t€ varur, rritjes sé
Produktit t€ Brendshém Bruto. Késhtu, nése vumé re luhatje apo vlerésim negativ nga
indeksi 1 Polity IV né lidhje me demokratizimin, vumé re se ecuria politike prodhonte
ndikimet e saj edhe te rritja e PBB (rasti 1 Kroacisé).

Késhtu, nése risjellim n€ vémendje hipotezén e pérgjithshme té€ studimit si dhe hipotezat
specifike (t€ mbéshtetura nga analiza teorike si dhe analiza e t€ dhénave pérshkruese)
népérmjet testimit empirik t€ tyre vumé re se:

Nése 1 referohemi variablit kryesor t& pavarur, atij t€ stabilitetit politik (StabPol), shohim
se ky variabél ka njé ndikim statistikisht t&€ réndésishém. N& piképamje t€ kahut pozitiv
ose negativ té kétij ndikimi mund té shohim njé ndikim negativ. Kjo shpjegohet me faktin
se t€ dhénat e grumbulluara né lidhje me stabilitetin politik jané€ ato té prodhura nga
Banka Botérore e mé specifikisht né kuadér té€ treguesve botéroré t€ miréqeverisjes
(WGI). Kjo, sepse BB vleréson nivelin e destabilitetit politik n€ vend. Kjo do té thoté€ se
né piképamje té rezultateve, destabiliteti politik ndikon negativisht tek rritja ekonomike.
Nivele té larta té kétij variabli prezente né vendet e Ballkanit Peréndimor t€ marra né
konsideraté nga studimi, né periudha té shkurtra kané€ prodhuar tendenca rénie té€ rritjes sé
PBB-sé€, ndérkohé qé pérmirésimet e tij kané ndikuar n€ njé mesatare té pérgjithshme né
pérmirésimin e rritjes s€ PBB-sé.

Kjo, éshté konfirmuese edhe e logjikés se prezenca e destabilitetit politik, krijon njé
mjedis jo fort t€ sigurt politik e ekonomik, ¢ka frenon sipérmarrjen, investimet e interesin
e agjentéve té ndryshém ekonomiké pér tu angazhuar n€ sektorin ekonomik.

Né lidhje me ndikimin e mundshém t& variablit t&€ pavarur democ (demokracia) shohim se
ky variabél pozicionohet si statistikisht 1 réndé€sishém. Pra, mund t€ shohim se
demokracia si variabé€l i rénd€sishém 1 sistemit politik ndikon gjithashtu né ményré té
drejtpérdrejt€ edhe sistemin ekonomik, népérmjet ndikimit t€ saj tek rritja ekonomike.
Kahu 1 ndikimit t& kétij variabli €shté pozitiv, né€ kuptimin qé nj€ sistem demokratik i
konsoliduar dhe 1 zhvilluar nxit rritjen ekonomike t€ vendit. Kjo gjithashtu, vjen si
rezultat edhe né pérputhje me njé linjé té réndésishme té literaturés mbi rritjen e cila
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vleréson ndikimin pozitiv t€ faktoréve politiké si¢ €shté demorkacia tek rritja ekonomike.
Ndikimi i saj pozitiv tek rritja e PBB-sé€ né€ rastin e kétij studimi (variabél népérmjet t&
cilit éshté kuantifikuar koncepti i rritjes ekonomike), gjen shpjegimin tek ecuria e
reformave demokratike né€ piké€pamje té konsolidimit t€ sistemit institucional, njé fryme
demokratike né funksionimin e tij si dhe njé perceptimi, qéndrimi dhe bindjeje pozitive
ndaj efektshmérisé s€ sistemit politik, frymé kjo e cila reflektohet edhe né sistemin
ekonomik e vecanérisht tek rritja ekonomike.

Nése i referohemi varablit tjetér t€ karakterit politik, korrupsionit, mund t€ themi se pér
két€ varabél prezantohet njé ndikim relativisht 1 réndésishém tek rritja né disa shtete. Ky
ndikim me kah pozitiv éshté tipik pér rastin e vendeve né€ zhvillim. Nga ana tjetér &shté
konfirmuese edhe e logjikés teorike ku dorézania apo rryshfeti né sketorin publik, né
vendet né zhvillim, shpesh shihen si lehtésues né pérfundimin e procedurave né njé kohé
té shkurtér duke nxitur késhtu efikasitetin e ndérveprimeve ekonomike.

- Nga ana tjetér n€se u referohemi grup faktoréve té karakterit ekonomik, variablat si
arsimi, shpenzimet qeveritare e investimet kané€ ndikim pozitiv tek variabli 1 varur 1 rritjes
ekonomike. Kjo, padyshim ecén paralelisht me teorin€ ekonomike té rritjes sipas sé cilés
investimet né kapitalin njerézor e fizik si dhe konsumi geveritar prodhojné terrenin e
ecuris€ pozitive t€ PBB-s€ né njé vend.

N¢é pérmbyllje té rezultateve tek té cilat mbérrin ky punim dhe duke paré nga e ardhmja,
mund t€ themi se pér rastin e kétyre vendeve té Ballkanit Peréndimor (si Shqipéria,
Bosnjé Hercegovina, Magedonia, Kroacia), strategjité kryesore té€ politikave duhet té jené
strategji rritjeje. Kjo lidhet sigurisht me réndé€sin€ q€ ka pér njé ekonomi shtetérore rritja
e cila népérmjet pérmirésimit t€ kushteve té jetesés, reflekton ndryshime pozitive edhe né
tregues té réndésishém té sistemit social n€ njé vend.

7.3 REKOMANDIME

Si ekonomia politike empirike dhe ajo teorike konfirmuan faktin se mé shumé stabilitet
con drejt ritmeve mé t€ larta té rritjes ekonomike. Prej kétij pérfundimi t€ pérgjithshém e
rezultateve t€ tjera t€ evidentuara mé sipér, si mé posht€ po prezantojmé edhe disa
rekomandime tentative pérsa 1 pérket ¢€shtjes studimore té kétij punimi:

o Evidentimi i marrédhénieve té testuara né modelin empirik dhe fortésia e tyre,
shtron nevojén nga ana e politikébérésve pér fokusimin né politika t€ cilat kané si
objektiv kryesor eleminimin faktoréve qé né ményré t€ drejtpérdrejté pengojné
rrigjen. N€ ményré t€ vecanté, né kuadrin e faktoréve politiké rol kryesor luan
stabiliteti politik, i cili nevojitet t€ kuptohet e t€ béhen pérpjekje qé népérmjet njé
kulture kompromisi, bashképunimi e bisedimi t€ eleminohen polaritetet e
géndrimeve dhe shfaqjet destabilizuese té tyre.

o Ashtu, si¢ e pamé nga rezulatet e prodhuara nga modeli empirik shihet nevoja e
pérgendrimit né politika ekonomike t€ cilat t€ nxisin ritmin e investimeve pér té
cuar drejt njé rritjeje t€ gendrueshme. Natyrisht, aty ku politika tenton té jeté
jostabél, e mbéshtetur tek konflikti, tek mungesa e besueshmérisé dhe dobésia e
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institucioneve, arritja e nj€ niveli t€ caktuar investimesh pérbén njé€ sfidé e cila
duhet t& kapércehet nga politikébérésit>*.

o Nga ana tjetér, kéto politika nuk duhet té jené té€ njé karakteri t&€ gjeré e t&
pérgjithshém, por t€ miré orientuara dhe specifikuara drejt eleminimit té
pengesave ndaj rritjes (destabiliteti politik, korrupsioni, nivelet e uléta t&
investimeve, etj).

o Megjithaté, pavarésisht nevojshmérisé pér ndérmarrjen e politikave té tilla, né
ndértimin dhe zbatimin e tyre, éshté e nevojshme edhe marrja né konsideraté e
elementit t€ ‘besueshmérisé’. N¢ fakt, ky koncept neo-klasik makroekonomik, né
aplikimin e tij né vende té cilat iu nénshtruan njé ndryshimi té thell€ socio-politik
té tilla si Shqipéria apo vende té tjera t€ Ballkanit Peréndimor, ka nevojé t€ shihet
me kujdes. Kjo, pér shkak t€ munges€s sé besimit né jetégjatésiné e
institucioneve, mungesés s€ besimit né zbatueshmériné e politikave, mungesés sé
besimit né shérbimin e tyre afatgjaté, et;.

o Keshtu, duke iu referuar qéllimit té€ pérgjithshém makroekonomik té vendeve té
Ballkanit Peréndimor, atij t€ mbérritjes tek njé rritje e géndrueshme dhe njé
mjedis makroekonomik stabél, pika e kthes€s (apo e ndryshimit) né kété
kontekst, mendojmé se pérfagésohet nga pérmbushja e kushteve t& identifikura
edhe nga modeli: prezenca e njé sistemi politik stabél, lufta ndaj korrupsionit,
demokratizimi 1 proceseve institucionale, rritja e investimeve, si dhe zhvillimi 1
arsimit e sektoréve té tjeré t€ réndésishém pér entitetin politik.

7.4 KUFIZIME TE STUDIMIT

Hulumtimi dhe analiza e ¢éshtjes s€ marré né konsideraté né kuadrin e kétij studimi,
pavarésisht pérpjekjes pér t€ gené holistike, né kuptimin e kapjes s€ dinamikave dhe
marrédhénieve kryesore ndérmjet fenomeneve ekonomike dhe politike, natyrisht haset
edhe me disa kufizime. Kjo, edhe pér shkak té faktit se edhe veté teorité ekonomike duke
gené t€ hapura (open-ended) nuk ofrojné kritika pérjashtuese pér modelet e rritjes né
kuptimin e vlefshméris€ dhe shpjegueshmérisé s€ tyre, duke mos kufizuar késhtu edhe
aplikimin e modeleve konkuruese.

Késhtu, pérsa i pérket kufizimeve, ky studim nga piképamja e testimit empirik merr né
konsideraté modelin sé bashku me ményrén e prezantuar t€ marrédhénies ndérmjet
variablave. Sigurisht g€ kjo ményré e testimit empirik nuk éshté njé ményré shterruese e
studimit t€ marrédhénies ndérmjet destabilitetit politik dhe rritjes ekonomike sé€ bashku

349 Shénim: Edhe pérdorimi i konceptit té politikébérésit duhet té konsiderohet me kujdes. Ashtu sic e kemi
theksuar mé sipér sistemi ekonomik i njé vendi €shté produkt i politikébérjes, pra sistemit politik. Pér kété,
ashtu si¢ konfirmohet edhe nga Stiglitz et al., (2006), ‘demokracité nuk mund t’ua lené€ politikén
makroekonomike teknokratéve, sepse politika makroekonomike €shté thelbésisht politike; ajo pérfshin
shkémbime pér té€ cilat duhet vendosur vetém gjaté njé procesi politik’. (Stiglitz, J. Ocampo, A. J. Spiegel,
Sh. Ffrench-Davis, R. Nayyar, D., (2006), Stability with Growth: Macroeconomics, Liberalization and
Development, Oxford University Press, Nju Jork, fq. 34).
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me faktoré té tjeré ndérhyrés té karakterit ekonomik apo politik. Ajo u prodhua si rezultat
i njé analize t€ modeleve té tjera t€ pérdorura si dhe pérshtatshméris€ me kontekstin
vendor g€ studimi merr n€ konsideraté (vendet e Ballkanit Peréndimor).

Po késhtu, do té theksonim se edhe varaibla té tjeré (t€ natyré€s ekonomike e politike)
mund té€ pérfshihen e béhen pjesé e modeleve té marra né€ konsideraté pér té paré
ndikimin e tyre tek rritja ekonomike. Madje, nj€ pjesé e varaiblave t€ pérfshiré né model
né statusin e variablave t€ pavarur, né t€ tjera analiza e studime empirike prezantohen si
variabla té€ varur. Kjo &shté né varési t€ natyrés dhe objektivave té studimit t& cilat
identifikohen paraprakisht, si dhe bazés teorike e cila legjitimon pérfshirjen e tyre né
model.

Gjithashtu, nga piképamja e t& dhénave, duke qéné se modelet pérdorin t€ dhéna sasiore
dytésore t€ prodhuara pérgjat€ kohés nga institute e agjenci t€ ndryshme, gjithsesi
ekziston njéfaré gabimi né mbledhjen e pérpunimin e tyre (pavarésisht se niveli 1 kétij
gabimi €sht€ shumé mé i ulét sesa né t€ dhénat sasiore parésore), ¢ka reflektohet edhe né
koeficientin e korrelacionit qé prodhon regresioni. Pér mé tepér, gabimi reflektohet edhe
né dimensionet apo aspektet e vecanta t€ secilit variabél (fenomen) q€ kéto institucione
marrin n€ konsideraté, pér t€ ndértuar treguesit pérkatés t€ fenomeneve politike apo
ekonomike. Kjo, sidomos pér variablat e natyrés politike. Ndérsa, pérsa i pérket
variablave ekonomiké, e kryesisht rritjes ekonomike, pér vendet né zhvillim té cilat kané
specifika té vecanta n€ kuadér té rritjes duke pérfshiré kétu edhe Ballkanin Peréndimor,
trendi i saj shpesh mund t€ paraqesé pengesa né se trajtohet népérmjet mesatarizimit té
periudhave té njéjta.
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SHTOJCA

SHTOJCA 1. SHKURTIME

(BB) - Banka Botérore

(ERBD) - Banka Evropiane pér Rindértim dhe Zhvillim
(GCR) - Raporti i Konkurueshmérisé s€ Qeverisé

(DS) - Destabiliteti Politik

(FMN) - Fondi Monetar Ndérkombétar

(WEF) - Forumi Ekonomik Botéror

(CPD) - Indeksi 1 Perceptimit t&€ Korrupsionit

(OBT) - Organizata Botérore e Tregétisé

(MENA) - Vendet e Lindjes s&¢ Mesme dhe Amerikés s¢ Veriut
(OLS) - Metoda e katroréve mé té vegjél

(PITF) - Task Forca e Destabilitetit Politik

(GCR) - Raporti Botéror i Konkurueshmérisé

(TSLS) - Metoda e katroréve mé t€ vegjél me dy shkallé
(WG] - Treguesit Botéroré t€ Qeverisjes

(CPD) - Indeksi i Perceptimeve té Korrupsionit
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SHTOJCA II. PERMBLEDHJE E STUDIMEVE EMPIRIKE NE RAPORTET
SISTEM POLITIK-SISTEM EKONOMIK

destabilitetit politik,
pasigurisé sé€ politikave dhe
rritjes ekonomike.

Autori/Viti Céshtja nén studim, Rezultatet kryesore té
fokusi, elementét e studimit
ve[anté

Brunetti dhe Weder Marrédhénia ndérmjet (De)stabiliteti politik

(1995) sistemit politik dhe rezulton t€ jet€ nj€ vlerésues
performances ekonomike t€ | mé i miré né marrédhénien
nj€ vendi. ndérmjet demokracisé dhe

performancés ekonomike.

Pitlik (2008) Performanca ekonomike Reformat e politikave
vlerésohet marrédhénie me | ekonomike né periudha
institucionet demokratike krizash nuk kané nevojé pér
né prodhimin e reformave | njé geverisje autoritare
té tregut.

Ali (2001) Marrédhénien ndérmjet Nuk &shté destabiliteti

politik g€ ndikon né€ ményré
domethénése rritjen
ekonomike, por destabiliteti
1 politikave 1 cili ka njé
ndikim mé t€ madh dhe mé
té€ réndésishém.

Jong-A-Pin (2006)

Ndikimet e secilit
dimensioneve té
destabilitetit politik
(protestat civile, agresionin
politikisht t& motivuar,
destabilitetin brenda
rregjimit politik, dhe
destabilitetin e rregjimit
politik) tek rritja
ekonomike afatgjaté

Destabiliteti i rregjimit
politik dhe protestat civile
jané té lidhura né ményré té
réndésishme me rritjen
ekonomike.

ndryshimeve té kabinetit né
raport me rritjen
ekonomike

Zureiqat (2005) Marrédhénia ndérmjet Konfirmon hipotezén sipas
destabilitetit politik dhe sé cilés destabiliteti politik
rritjes ekonomike shkakton njé rénie t€ rritjes

ekonomike

Aisen dhe Vega Vlerésimin e destabilitetit Destabiliteti politik ndikon

(2011) politik népérmjet negativisht né reduktimin e

ndjeshém t€ rritjes
ekono)mike

Alesina, A., Ozler, S.,
Roubini, N., Swagel,
P., (1996)

Vlerésimin e ndikimit t&
destabilitetit politik tek
rritja ekonomike

Destabiliteti politik
redukton rritjen ekonomike

Ozler dhe Tabellini

Marrédhénia ndérmjet

Destabiliteti 1 larté dhe
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(1991)

destabilitetit politik dhe
borxheve té jashtme g€ njé
shtet krijon.

shkalla e larté e polarizimit
[ojné drejt njé preference
pér konsum pér t€ tashmen
nga ana e qgeverisé€ sesa pér
t€ ardhmen

Polterovich dhe

Marrédhénia ndérmjet

N¢é vende me probleme né

Popov (2007) rritjes ekonomike, aspektin e ligjit e rendit,
demokracisé, dhe demokratizimi ndikon
institucioneve negativisht edhe né€ rritjen

ekonomike

Pliimper dhe Martin | Marrédhénia ndérmjet Sa mé shumé demokratik té

(2003) shpenzimeve geveritare, jeté nj€ vend, aq mé€ e miré
demokracisé dhe rritjes éshté cilésia e shpenzimeve
ekonomike geveritare

Dawson (2008) Marrédhénia ndérmjet Politikat e zhvillimit té

zhvillimit financiar dhe
rritjes ekonomike

sektorit financiar népérmjet
rritjes s€ likuiditeteve,
promovojné edhe rritjen
ekonomike

Gerring, J. Bond, P.
Brandt, W. Moreno,

Marrédhénia e demokracisé
me rritjen ekonomike

Demokracia ndikon tek
rritja ekonomike, dhe kjo

C., (2005) marrédhénie €shté mé e
forté kur variabli 1
demokracisé konsiderohet si
njé koncept kumulativ dhe 1
pérshkallézuar

Kaufmann dhe Kraay | Niveli 1 korrelacionit dhe Korrelacion 1 forté dhe

(2002) kahun i shkakésisé pozitiv me drejtim nga

ndérmjet geverisjes s€ miré | geverisja e mir€ tek rritja
dhe rritjes ekonomike ekonomike

Mobarak (2005) Kanali komunikues dhe Ekzistenca e demokracisé

ndérlidhés ndérmjet dhe niveleve té larta t€ saj

demokracisé dhe rritjes kané nj€ ndikim negativ tek

ekonomike pagéndrueshméria e rritjes.
Ndérsa pagéndrueshméria
né vetvete ul rritjen
ekonomike.

Aron (2000) Lidhja ndérmjet cil€sis€ s¢ | Korniza institucionale

institucioneve, investimeve
dhe rritjes

ndikon tek rritja

Mamoona dhe
Murshed (2009)

Cilésia e institucioneve dhe
roli 1 akumulimit té
kapitalit njerézor né
marrédhénie me
mirégénien ekonomike né
njé vend té caktuar dhe mé

Zhvillimi 1 kapitalit
njerézor, dhe kuadri
institucional ndikojné
mirégénien ekonomike. (me
cilési té institucioneve
kuptohen faktorét g€ [ojné

167




specifikisht n€ marrédhénie
me rritjen ekonomike

drejt geverisjes s€ miré, si:
stabiliteti politik,
llogaridhénia, shteti i sé
drejtés, cilésia burokratike,
si dhe kontrolli 1
korrupsionit)

Persson (2002) Ndikimi i aspektit Sistemet zgjedhore
strukturor t€ institucioneve | mazhoritare jané té€ lidhura
(formati geverisés dhe lloji | me programe shpenzimesh
i sistemit zgjedhor té té kufizuara, dhe formatet
aplikuar né€ njé vend) tek presidenciale té geverisjes
politikat publike prodhojné geveri mé té

vogla.

Henisz (2000) Marrédhénia ndérmjet Nuk ofron pérgjigje
institucioneve politike dhe | pérfundimtare né€ lidhje me
rritjes ekonomike natyrén e marrédhénies

ndérmjet institucioneve
politike dhe rezultateve
ekonomike

Mijiyawa (2008) Ndikimi 1 institucioneve tek | Tek indeksi 1 pérbéré
rritja ekonomike e politiko-ekonomik i
géndrueshme institucioneve, t€ gjitha

kategorité€ e tyre ndikojné
tek rritja ekonomike, por me
njé rol mé té réndésishém té
institucioneve rregullatore
pikérisht tek ky variabél.

Beck dhe Laeven Marrédhénia ndérmjet Varésia g€ vende t&
institucioneve dhe rritjes caktuara kan€ nga burimet
ekonomike né vendet natyrore si dhe nga
paskomuniste kohézgjatja e eksperiencés

demokratike jané shkaktaré
té vonimit t€ ndértimit t&
institucioneve t€ tregut e njé
sistemi politik mé t€ hapur.
Institucionet jané njé
variabél i réndésishém né
shpjegimin e zhvillimit
ekonomik dhe rritjes né
vendet paskomuniste.

Mauro (1995) Marrédhénia ndérmjet Korrupsioni ka njé ndikim
korrupsionit dhe rritjes negative tek investimet,
ekonomike duke ulur késhtu edhe

rritjen ekonomike.

Drury, C. A. Marrédhénia demokraci- Vendet té cilat jané

Krieckhaus, J.

Korrupsion-rritje

demokraci shihet se

168




Lusztig, M., (2006)

ekonomike

korrupsioni nuk ka ndonjé
ndikim t€ drejtpérdrejté tek
rritja ekonomike, ndérsa né
vende t€ tjera jodemokratike
duket se rritja ekonomike
preket duke pésuar rénie
nga korrupsioni.

SHTOJCA IIL.

Mesatarja e vlerésimit té Polity IV (demok+autok)

Bosnjé
Vitet/Shtetet | Shqipéria | Hercegovina Kroacia | Magedonia
1996 0 -66 -5 6
1997 5 -66 -5 6
1998 5 -66 -5 6
1999 5 -66 -88 6
2000 5 -66 8 6
2001 5 -66 8 6
2002 7 -66 8 9
2003 7 -66 8 9
2004 7 -66 8 9
2005 9 -66 9 9
2006 9 -66 9 9
2007 9 -66 9 9
2008 9 -66 9 9
2009 9 -66 9 9
2010 9 -66 9 9
2011 9 -66 9 9
2012 9 -66 9 9

Mesatarja e vilerésimit té té drejtave politike e lirive civile

Vitet/Shtetet | Shqipéria | Bosnjé Hercegovina Kroacia | Magedonia
1996 4 5 4 3.5
1997 4 5 4 3.5
1998 4.5 5 4 3
1999 4.5 5 4 3
2000 4.5 4.5 2.5 3.5
2001 3.5 4.5 2 4
2002 3 4 2 3
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2003 3 4 2 3
2004 3 3.5 2 3
2005 3 3.5 2 3
2006 3 3 2 3
2007 3 3.5 2 3
2008 3 3.5 2 3
2009 3 3.5 1.5 3
2010 3 3.5 1.5 3
2011 3 3.5 1.5 3
2012 3 3 1.5 3

Totali i vlerésimit té treguesve té indeksit té lirisé ekonomike

Bosnjé
Vitet/Shtetet | Shqipéria | Hercegovina Kroacia
1996 53.8 29.4 48
1997 54.8 29.4 46.7
1998 53.9 29.4 51.7
1999 53.4 29.4 53.1
2000 53.6 45.1 53.6
2001 56.6 36.6 50.7
2002 56.8 374 51.1
2003 56.8 37.4 53.3
2004 58.5 40.6 53.1
2005 57.8 44.7 51.9
2006 60.3 55.6 53.6
2007 61.4 54.4 53.4
2008 62.4 53.9 54.1
2009 63.7 53.1 55.1
2010 66 56.2 59.2
2011 64 57.5 61.1
2012 65.1 57.3 60.9
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